SOBRE EL BAUTISMO

Y SUS IMPLICACIONES PRACTICAS EN LA ESFERA
DEL GOBIERNO DE DIOS

por J. C. Bauer

PREFACIO

Soy consciente de la controversia existente entre los hijos de Dios acerca de la cuestion del bautismo, y es por ello que los escritos
acerca del tema que nos ocupa han quedado en buena parte retenidos o no editados, por largos afios por sus autores, con el fin de evi-
tar disputas amargas.

A medida que han ido pasando los afios, el retener estos escritos o velar estas ensefianzas por amor de los hermanos, lo inico que
ha conseguido es que muchos han olvidado una parte esencial de la verdad de la Escritura optando por la indiferencia, sufriendo asi
todos una pérdida de bendicion.

Se que hay un gran vacio de ensefianza en cuanto al bautismo, propiciado por esa indiferencia y sostenido por la decadencia y super-
ficialidad doctrinal que caracteriza nuestros dias.

Es la vision de esa decadencia de la ensefianza cristiana, el amor a los hermanos y a la Palabra de Dios, que me han impelido a pre-
sentar este escrito, pero por encima de todo el amor de nuestro Maestro, a quien esperamos de los cielos.

Se me hace necesario también citar a J.L.Willis, S.M.Angel y C.Hodge, todos ellos ya con nuestro bendito Sefior. Sus escritos han
sido la base de este estudio, e incluso la estructura central del mismo estd compuesta de sus mismos escritos.

CONTENIDO:

Capitulo primero: INTRODUCCION
Introduccion — El origen del Bautismo — La naturaleza del bautismo de Juan — La Circuncision

Capitulo segundo: ;QUE ES EL BAUTISMO?
Lo que es y lo que no es — ;A quién? La preposicion «eis» — Revestidos —
El Bautismo, jen qué modo salva? — Lavamiento — Conclusion

Capitulo tercero: ;QUIENES DEBEN SER BAUTIZADOS?
Privilegio — Responsabilidad

Capitulo cuarto: EXAMEN DE ALGUNOS TEXTOS
Examen de algunos textos

Capitulo quinto: LA NECESIDAD DE LA ETIMOLOGIA
La cuestion de las palabras griegas — El uso en los clasicos — La Septuaginta y los apdcrifos
— El uso del Nuevo Testamento — El uso patristico — Conclusion

Capitulo sexto: DE LOS TRATOS DE DIOS CON EL HOMBRE
De las dispensaciones de Dios — Algunas casas biblicas y el bautismo de ellas



Capitulo primero INTRODUCCION

INTRODUCCION

Sera bueno recordar que ésta es una época de confusion y de dificultad, y por ello, que aquellas cosas que al principio eran clara-
mente comprendidas no se captan ahora tan facilmente, sino que a menudo es necesario el abandono de pensamientos largamente abri-
gados que han sido inculcados en la mente quiza desde la infancia.

Ademas de esto, hay siempre una tendencia a ir a los extremos, y muchos, al descubrir que lo que habian recibido y sustentado era
erréneo, y que los hombres habian pervertido la palabra que Dios habia dado, pasan a un extremo opuesto, y abandonan lo que es cor-
recto en si mismo, porque esta conectado con los sistemas humanos y sus errores. Creo que ésta es la causa de la dificultad que muchos
sienten tocante al bautismo.

La unica via segura es acudir a las Escrituras sin intentar mantener nuestras preferencias, o aquello que hayamos estado defendien-
do, quizé de manera muy tenaz.

Lo que queremos proponer no es una simple ojeada y analisis de versiculos independientes unos de otros y de sus respectivos con-
textos. El mismo Agustin de Hipona ya nos hablaba de como acceder a la Palabra de Dios, de manera que nuestras ideas preconce-
bidas quedasen lo mas atenuadas posible, y asi no influyeran tanto en nuestra vision de tal o cual pasaje. Tanto Agustin como Darby
tenian muy claro que la Escritura no se puede estudiar, y muchisimo menos extraer doctrina, a partir de versiculos o pasajes aislados,
sin conocer el mensaje GLOBAL de ella. Es decir, no podemos construir un sistema de conexiones entre versiculos o pasajes sin tener
en cuenta el PLAN GENERAL de Dios en la Biblia.

Los versiculos aislados nos hablan de verdades, promesas e instrucciones de Dios pero no nos ofrecen un plano general de Su mente
y designios. Es verdad que oimos decir a menudo que un texto no debe sacarse de su contexto, y estoy de acuerdo, sélo que creo que
no vamos suficientemente lejos; contemplar un versiculo en dependencia del pasaje que lo enmarca es lo correcto, pero no lo defini-
tivo. Es mas, no se debe interpretar un versiculo, después el pasaje al que corresponde, y éste a la seccion superior, la seccion al libro
o carta, el libro a su encuadre historico o dispensacional, y a todo este proceso llamarlo sistema de doctrina. El problema que esto nos
presenta es que partimos de informacion reducida, y en base a esta informacion empezamos a construir, pero perdiendo algo a cada
paso que damos, de manera que al final obtenemos un sistema doctrinal con muchas lagunas.

En cambio, si contemplamos la perspectiva general de la Escritura podremos irnos acercando dando pasos seguros. Por ejemplo, si
observamos el plano de una poblacion antes de adentrarnos en ella, cuando nos encontremos en tal o cual calle, sabremos a qué calles
es adyacente y donde conectar con las avenidas principales, o sea, no estaremos desorientados.

En este estudio veremos versiculos, pero no de manera simplista y sin conexiones, veremos el trato de Dios con el hombre, con
Israel, la Iglesia, veremos la importancia del bautismo en el reino de Dios y sus consecuencias practicas.

EL ORIGEN DEL BAUTISMO

Una de las tantas ignorantes explicaciones que ha llegado a mis oidos sobre el bautismo es que no se conoce bien su origen; que los
paganos ya bautizaban antes de Juan y que éste simplemente adapto esa costumbre, siendo heredada para los cristianos.

Veamos brevemente algunas notas sobre su origen:

Tertuliano, comenta acerca de que el «Espiritu de Dios se movia sobre la faz de las aguas» (Gn 1:2), considerando esto como «bap-
tismi figuray, una figura del bautismo, en la que las aguas del caos serian bautizadas.

También vemos el Diluvio de Noé como un bautismo, que ademas corresponde al bautismo Cristiano (1 P 3:20-21).

La Circuncision de Abraham es considerada por la Escritura equivalente al bautismo, y simbolo, al igual que éste, de la muerte de
Cristo (Col 2:11-12).

Tenemos el bautismo de Moisés cuando paso a través del Mar Rojo y después en la Nube (1 Co 10:2).

Pero de manera determinante y clara, tenemos los bautismos prescritos por la ley de Moisés, por cuanto entre los judios toda per-
sona o cosa impura era lavada con agua (Lv 6, 8, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 22, Nm 8§, 19 y otros):

En Hebreos 9:10 y Marcos 7:3-4 la Escritura muestra que los judios practicaban diversos lavamientos (abluciones, purificaciones o
bautismos). Estos bautismos eran aplicados a partir de la Ley Mosaica (véase por ejemplo Nm 19:8 y 18). Y no es menos cierto que
los escritores sagrados llaman a todos estos modos de purificacion «diadpdporg Pamtiopoic (diversos bautismos)» (He 9:10).

Bautizaban todo tipo de utensilios, las casas, muebles y camas; asimismo se bautizaban las manos, sus propios cuerpos y sus vesti-
dos. Y hay que decir, por cierto, que el modo de bautizar era por rociamiento y aspersion, y quizas, sdlo quizas, por inmersion. Esto

ultimo no es seguro.

Aqui si tenemos el origen del bautismo como tal: en la misma Palabra de Dios.



LA NATURALEZA DEL BAUTISMO DE JUAN

A menudo se ha dicho que el bautismo de Juan era un bautismo Cristiano, y que fue el recibido por nuestro Sefior. Esto, mas que un
mero error, lo que denota es una profunda falta de conocimiento de las Escrituras.

No sera posible realizar aqui una exposicion sobre el plan dispensacional de Dios y de las diferentes manifestaciones del gobierno
de Dios, asi como el devenir de la historia sagrada, que nos ayudaria a entender la naturaleza del bautismo de Juan. Una exposicion
asi nos ocuparia, probablemente, tantas paginas sino mas de las que presentamos en este estudio sobre el bautismo. De modo que nos
limitaremos a las recomendaciones que aparecen al final de la obra.

No obstante, se hace necesario decir que el bautismo de Juan apartaba al remanente Judio —y s6lo podia ser Judio— que esperaba al
Mesias profetizado desde los dias de Nehemias. Era un bautismo de arrepentimiento (Mr 1:4; Lc 3:3; Hch 13:24; 19:4) que les aparta-
ba de la condicion caida de la nacion. Ellos esperaban al Mesias y la introduccion y establecimiento de Su reinado; por ello la pregun-
ta «Sefior, ;restauraras el reino a Israel en este tiempo?» (Hch 1:6). Pero ocurri6 algo: Israel rechazo a su Rey cuando Este les ofrecia
la entrada al Reino, una entrada no individual sino de toda la nacion (Jer 3:17-18).

Al rechazar a Cristo, los tratos de Dios con Israel COMO NACION han sido cortados hasta que El vuelva. Y esto tiene importantes
implicaciones en cuanto al bautismo de Juan, pues éste preparaba el camino al Mesias introduciendo al remanente a un nuevo terreno.

Es decir, el bautismo de Juan no tiene absolutamente nada que ver con el bautismo Cristiano ni con la Iglesia, pues cada uno de ellos
introduce a terrenos completamente distintos.

También debemos decir que el Sefior Jesus fue bautizado por Juan, no en Su caso para confesion de pecados, sino para asociarse en
gracia con el remanente arrepentido, para cumplir toda justicia conforme a lo profetizado (Mt 3:15).

LA CIRCUNCISION
Aqui tenemos la imagen mas clara del verdadero sentido del bautismo.

En primer lugar la Palabra de Dios liga de manera inseparable —los considera como equivalentes, cada uno en su rango de accion—
estos dos aspectos de la muerte de Cristo: la Circuncision y el Bautismo. El primero es la introduccion a la profesion del Judaismo
mientras que el segundo lo es a la profesion del Cristianismo. Y como verdaderas imagenes de la muerte de Cristo, verdaderas sepul-
turas que confieren la identificacion del nuevo terreno en base a nuestra muerte (el mismo acto del bautismo o Circuncision) (Col 2:11-
12).

Notemos que, para argumentar en contra del bautismo de los hijos, se arguye que los bautizados eran los que recibian la Palabra
(Hch 2:41) y, por tanto, que los sujetos deben primero creer y después ser bautizados.

Mi pregunta es: ;Cuando fueron bautizados estos primeros cristianos? Cuando creyeron, por supuesto; la Iglesia acababa de ser
establecida.

Y Abraham, ;Cuando se circuncido? Cuando creyo, por supuesto; la Circuncision acababa de ser establecida.

E Isaac, ;Cuando fue circuncidado? No cuando creyo, sino al octavo dia de nacer, y en base a la fe de su Padre. Ismael recibio la
Circuncision, no por haber creido ¢l mismo, sino por haber creido su padre.

Es obligado realizar la ultima pregunta: ;Cuando deben ser bautizados los hijos de los cristianos? No dudamos que aquellos nuevos
cristianos bautizaron a los hijos que habia ya en su casa, asi como Abraham a Ismael; y mucho menos dudamos que los hijos que fue-
sen naciendo serian bautizados en base a la fe del padre, asi como Abraham con Isaac.

Pasemos ahora a las Escrituras con el proposito de dilucidar, en base de los varios pasajes en los que se alude al bautismo, cual es
su enseflanza con referencia al mismo.



Capitulo segundo (QUE ES EL BAUTISMO?

LO QUE ES Y LO QUE NO ES

En primer lugar debemos indagar qué es el bautismo, y en relacion con esto observaremos brevemente lo que no es, aunque muchos
digan lo contrario:

El bautismo no es la obediencia del Cristiano a un mandamiento, en contraste a la Circuncision que si era la obediencia del Judio a
un mandamiento. Cuan a menudo oimos que se dice: Tenemos el mandamiento claro de la Escritura: «Creed y sed bautizados.»

En esta expresion intentan refugiarse muchos, y sin embargo, no existe tal expresion en la Palabra, ni tampoco ningiin mandamien-
to a ser bautizados. El mandamiento en Mateo 28 es a los apdstoles: «Doctrinad a todos los Gentiles, bautizandolos...» y en Marcos
16, también es a ellos «Predicad el evangelio a toda Criatura» y entonces tenemos la declaracion del Sefior sobre las consecuencias en
aquellos que lo oyesen. Esto es diferente de un pretendido mandamiento a ser bautizado.

Quisiera decir, de una vez por todas, que el tomar el bautismo como un mandamiento de la manera a que nos hemos referido, no es
escritural en absoluto. Es la introduccion del principio legalistico de obediencia a ordenanzas como medio de bendicion dentro del
Cristianismo, y genera servidumbre. Es, de hecho, completamente opuesto al Espiritu del Cristianismo.

Tampoco es el bautismo un signo o confesion publica de que ya estamos muertos y resucitados con Cristo. La Escritura no dice esto
en ningun sitio, pues en ningun sitio afirma que el bautismo sea un signo o simbolo de algo ya previamente cierto en la persona bau-
tizada.

Entrando a lo que es el bautismo, encontramos en primer lugar que la Escritura nos lo presenta como la recepcion al terreno Cristiano
a los que vienen de entre Judios y Gentiles (no me refiero aqui al bautismo de Juan, que era bastante distinto, aunque en su principio
muy similar, ya que estaba conectado con un remanente profesadamente arrepentido dentro del Judaismo —y lo constituia como tal.
Este bautismo de Juan separaba al remanente profesadamente arrepentido del resto del Judaismo). El bautismo Cristiano pues, consti-
tuye a la persona bautizada como cristiana, en cuanto a su posicion aqui en la tierra, y la introduce en los privilegios y responsabili-
dades exteriores de la Cristiandad.

El capitulo 2 de los Hechos lo demuestra claramente, y ahora lo consideraremos. El apdstol, por el Espiritu Santo, estaba conven-
ciendo a los Judios de su culpabilidad por el asesinato de su Mesias. Habian rechazado a Aquel en quien todas las promesas y bendi-
ciones eran y estaban y, ahora, en lugar de estar en una posicion de favor y privilegio, estaban probadamente bajo culpa y condenacion.
Esto se les mostro tan vividamente ante sus conciencias, que tres mil de ellos quedaron completamente convictos y clamaron: «;QUE
HAREMOS?».

De la respuesta de Pedro podemos ver claramente el propdsito y el significado del bautismo por la manera que les dirige a actuar:
Primeramente, «Arrepentios», (0 sea que se juzgasen a si mismos y al terreno que ocupaban ante Dios como identificados con la nacion
apostata y ser después recibidos a un terreno completamente nuevo, y ello evidentemente por el bautismo, pues él anade: «y sed bau-
tizados, cada uno de vosotros, en el nombre de Jesucristo, para remision de pecados, y recibiréis el don del Espiritu Santo» (V.
Moderna).

Citar esto como prueba de que el bautismo es un mandamiento es proponer el error de que el pecador recibe el perdon por obedien-
cia a una ordenanza, lo que es falsa doctrina, pues esta bien claro que eran pecadores, y no creyentes, aquellos a los que Pedro se esta-
ba dirigiendo.

Debemos recordar que en sus mentes, como Judios, el juicio y las bendiciones estaban asociados con el gobierno de Dios en la tier-
ra, y se despertaron al hecho de que su posicion ya no era la de favor y bendiciones de Dios, sino la de culpa y juicio en el gobierno
de Dios, y desearon escapar de ello. Pero, ;como lo iban a hacer y cudl era el nuevo terreno al cual debian ser introducidos?

Dos elementos principales en el discurso de Pedro, aparte de la cuestion de la culpa, clarifican este punto: la exaltacion de Cristo y
la venida del Espiritu Santo. Dice en el versiculo 36, «Sepa pues ciertisimamente toda la casa de Israel, que Dios ha hecho Sefior y
Cristo a Jesus a quien vosotros crucificasteis». Esto abre el terreno Cristiano en el acto —una cosa nueva, fuera de la tierra.
Evidentemente, en este capitulo tenemos que el bautismo los introdujo en este nuevo terreno. Ya no iba ha haber mas perdon de peca-
dos en el Judaismo, ni siquiera en conexion con sus sacrificios, y tampoco se iba a dar el Espiritu Santo a los Judios como tales. Todo
esto estaba completamente aparte de ellos, y el Ginico camino que tenia el Judio para escapar de que se le identificara con la nacion y
participase del juicio que iba a caer sobre ella, era el ser introducido al terreno Cristiano. Pedro les urge, en el vers. 40: «Sed salvos
de esta perversa generaciony». Démonos cuenta de que se les exhorta a que se salven: estd completamente de acuerdo con lo que hemos
estado diciendo y con el tenor de todo el capitulo. Démonos cuenta también del versiculo 39, que esta conectado firmemente con el
versiculo 38, y que desde luego forma parte de la contestacion de Pedro a la pregunta de ellos: «;Qué haremos?».

Sera bueno que nos demos cuenta que el capitulo tercero presenta un caracter diferente del capitulo segundo y, como nos ayudara a
la recta comprension de ambos capitulos el darnos cuenta de la diferencia, nos referiremos brevemente a ella.

Aqui, también en el tercer capitulo, se les expone la culpa de la nacion, pero se dirige a ellos como nacion, y llamados a arrepen-
tirse como nacion, y se les dice que Dios les enviara a Jesus, etc., mientras en el capitulo segundo el mensaje es que el Espiritu Santo



ha sido dado, y Jesus exaltado arriba y hecho Sefior y Cristo, lo que es completamente nuevo y diferente, como ya hemos visto ante-
riormente, y aparte de la nacion como tal, y en union de lo cual tenemos arrepentimiento y bautismo para remision de pecados y tam-
bién la exhortacion «Sed salvos de esta perversa generaciony.

Pero como alguien podria erroneamente deducir que el bautismo sélo se puede usar asi en relacion con los Judios y su culpa espe-
cial, consideraremos el caso de Cornelio y su compaiiia (Hechos 10) que eran Gentiles. En este caso tampoco podemos dejar de ver
que es usado con el mismo pensamiento y para el mismo proposito, o sea, recibir a terreno Cristiano a aquellos que estaban fuera de
¢l, y el medio de la recepcion es el mismo para el Gentil que para el Judio. No es cuestion de la nacionalidad, ni de la edad, ni de la
condicion de la persona bautizada, sino del objeto del bautismo y de addénde introduce a aquellos que son sujetos de ¢él.

Cornelio y sus amigos habian recibido el Espiritu Santo (y por tanto, estaban en un estado de alma muy diferente al de los tres mil
de Hechos 2) y a causa de que Pedro vio que no podia rehusarles la admision a la posicion y privilegios de la Cristiandad, le hace
observar a sus compaiieros de la Circuncision, «;Puede alguno impedir agua, para que no sean bautizados éstos que han recibido el
Espiritu Santo también como nosotros?...»

Es bien cierto que el bautismo estaba conectado con el privilegio, en su pensamiento, o sus palabras no hubieran tenido significado,
pero no era la admision a los privilegios del Judaismo, pues entonces hubiera debido decir «;Puede alguno impedir la Circuncision?».
Asi se puede decir: el bautismo sucede a la Circuncision, como el Cristianismo sucede al Judaismo.

Aqui otra vez, no es la obediencia de aquellos a los que se les ordena bautizarse sino la recepcion de personas que Pedro reconoce
que deben ser recibidas. Dios ya los habia reconocido y les habia dado el don mas grande, no haciendo diferencia entre ellos y los de
la Circuncision, y asi el camino para su recepcion estaba despejado. Pedro lo reconoce y dice, en otras palabras, a los que le acom-
pafiaban (porque sus observaciones e instrucciones se dirigen a sus compaifieros de la Circuncision) «Traedlos adentro, no deben quedar
fuera de nuestro terreno» y esto lo hicieron por medio del bautismo.

En estos casos esta bien claro que aqui no habia ningin pensamiento de dar ningtn testimonio publico o privado de que estaban muer-
tos y resucitados con Cristo, porque ;quién podria decir que esto era cierto de aquellos en Hechos 2? y, ;qué sabian Cornelio y sus ami-
gos de esta verdad, que fue solamente ensefiada por Pablo después de que miles hubieran sido bautizados?

A QUIEN? —LA PREPOSICION «EIS»

Pero aun mas, el bautismo es «a Cristo» —no Cristo como Mesias en la tierra, sino exaltado después de haber ido a la muerte. Dios
le hizo Sefior y Cristo, y esto es reconocido en el bautismo.

Este reconocimiento de Cristo como Seflor se da solamente ahora, en conexion con la Cristiandad durante la presente dispensacion
(periodo de la Asamblea o Iglesia). Los Judios le rechazaron y le continuan rechazando, y los Gentiles estaban completamente fuera
en cuanto a Dios, posicionalmente, y hundidos en la idolatria; tanto los Judios como los Gentiles eran enemigos de Dios y culpables
ante El; ambos, también, se habian unido para rechazar y crucificar a Cristo, pero Dios lo habia resucitado y glorificado y habia envi-
ado al Espiritu Santo para que diese testimonio de él. Asi Jesiis es Sefior de todos y el bautismo es siempre a El como Sefior (1 Co 10
«bautizados a Moisés») y el que es bautizado es llevado al terreno donde su Autoridad es reconocida y, como bautizado a El, es respon-
sable de reconocerlo en la practica.

Desde luego, alli donde no hay ejercicio del alma, no habra lealtad a El; esto, no obstante, no es el punto que ahora consideramos,
sino lo que el bautismo es y hace con aquellos que son sujetos a ¢l. Es «a Cristo».

Es también «a su muerte» (Ro 6:3). No «en» o «dentro» de su muerte sino a ella. Es «a» Cristo, a un Cristo que ha muerto, a quien
somos bautizados y no a un Mesias en la tierra. Es tan s6lo por su muerte que podemos tener lo que se nos presente y se nos da a dis-
frutar en el Cristianismo. Por tanto, el Apéstol continua diciendo en Romanos 6: «Somos sepultados juntamente con El a muerte»; no
un simbolo de que he sido sepultado sino «Sepultados... por el bautismoy, esto es lo que la Escritura dice. No dice resucitados por el
bautismo, sino «sepultados a muerte»; Colosenses 2 dice lo mismo, pero, como el Espiritu Santo esté alli presentando al creyente como
muertos y resucitados con Cristo, afiade, «... en el cual también resucitasteis con El por la fe de la operacion de Dios que le levanto de
(entre) los muertos» (versiculo 12). Aqui tenemos en relacion, y siguiendo al bautismo, la fe en la operacion de Dios y nuestra resur-
reccion por ella, pero la sepultura es por el bautismo. Es decir, el bautismo nos da sepultura, la fe nos resucita.

Romanos no presenta a los creyentes en absoluto como resucitados con Cristo, por lo que citar Romanos 6, como a menudo se hace,
como prueba de que el bautismo es un simbolo de que estamos muertos y resucitados con Cristo es, por lo demas, ignorancia del rango
de accion de la epistola.

Hay que hacer notar que la preposicion griega «ei¢ (eis)» debe traducirse «a». De traducirse «en» deberiamos encontrar en el griego
«ev (en)».

Asi, en la Reina-Valera, en Mateo 28:18 «€€ovoie €v oDpav® (autoridad en el cielo)» la traduccion es correcta. En cambio, en
el vers. 19 traduce erroneamente «bautizandoles en el nombre», cuando el griego dice «Pantifoveg adtolg €l¢ TO 6vopw (bau-
tizdndoles al nombre)», que literalmente seria «bautizdndoles hacia el nombre».

De la misma manera, en Galatas 3:27 se debe leer: «Porque todos los que habéis sido bautizados a Cristo...» (no en Cristo) pues en
el original se usa «60ot yap €lg Xpiotov €RamntioOnrtex»: «elgy, no «evy que significaria propiamente «eny.



REVESTIDOS

También el bautismo es «vestirse de Cristo», Galatas 3:27' lo afirma definida y definitivamente. No es por la fe, sino por el bautismo
que nos vestimos de Cristo. El versiculo previo coloca la fe en su propia conexion: «Porque todos sois hijos de Dios por la fe en Cristo
Jestuis»; y estos dos versiculos no se deben confundir, como si ambos nos presentasen una misma idea, o se destruye el punto y la fuerza
de ambos. Si se comprenden correctamente nos ayudan mucho a concebir propiamente lo que es el bautismo, su idea y su lugar escrit-
ural, y ademas nos muestra también que el bautismo esta conectado con un sitio exterior, en la tierra, mientras que la fe tiene que ver
con el estado del alma ante Dios y a nuestra relacion con El y con el cielo, con lo que es invisible y eterno. Con esto tltimo, el bautismo
no tiene nada que ver.

Los Galatas estaban volviendo a la Ley, que lo que hacia era volverlos a la esclavitud —al lugar de siervos; el Espiritu Santo les con-
strifie a ver, por ello, que son hijos y no siervos, «todos sois hijos de Dios por la fe en Cristo Jesus» no por el bautismo en manera
alguna, es lo que el Apostol hace ver. Entonces pasa al bautismo de ellos, y es como si les dijera «Os habéis vestido de Cristo por vue-
stro bautismo (los que se hubieran bautizado) ;por qué desedis vestiros de Moisés?». Ellos estaban identificados exteriormente con
Cristo por su bautismo —se habian revestido de El. Igual que en tiempos antiguos Israel fue bautizado a Moisés en la nube y en el mar.
Todos fueron bautizados a él, hombres, mujeres, nifios y por tanto conectados exteriormente a él y bajo su autoridad. El qué de su
actuacion después de esto era otra cosa, y el que tuviera fe o no era una cosa que en el desierto se comprobaria.

Esta epistola (a los Galatas) fue escrita a los que tenian fe, pero lo particular ante nosotros no es si tenian fe o no cuando fueron bau-
tizados, sino que su bautismo fue «vestirse de Cristo», no un simbolo de que se habian revestido previamente de El.

En Romanos 13 tenemos «Revestios del Sefior Jesucristo» que es algo diferente. Es lo que a los Romanos se les exhorta a hacer,
aunque ya estaban bautizados previamente y que por tanto se habian «vestido de Cristo» de acuerdo con Galatas 3:27. En Romanos
13 es la manifestacion practica de El (de ahi que se use Su nombre completo) en nuestro andar practico en la tierra.

Una persona puede vestir el uniforme militar y ser un traidor en su corazdn y opuesto al espiritu de su capitan, pero siempre es
responsable, como persona, de lo que viste, y esta en un terreno muy diferente de quien nunca ha sido puesto bajo obediencia del
capitan.

En conexion con esto desearia referirme a 1 Corintios 15:29, un versiculo que muchos no comprenden. La figura que aqui se uti-
liza es la de un ejército expuesto al ataque de los enemigos, que lo estan diezmando, pero otros estan constantemente pasando a €l y
llenando el lugar de los caidos en las filas. El Apostol nos diria: ;cual es el beneficio de hacer esto si no hay resurreccion? jMejor dejar
el ejército, abandonar el uniforme y gozar del mundo: «comamos y bebamos que mafiana moriremos»! Este versiculo muestra que su
bautismo les habia colocado en este lugar —los habia conectado con Cristo. «Bautizarse por los muertos» (1 Co 15:29) aqui quiere sig-
nificar los que ocupan el puesto en la profesion de aquellos que han caido. Es importante ver que el verso 18 explica el 29 y el 19 el
30-32. Mas adelante veremos cémo se aplica esto a la familia de los Cristianos.

EL BAUTISMO (EN QUE MODO SALVA?

Vamos a pasar ahora a 1 Pedro 3:21, donde se dice «El bautismo... ahora nos salva»® pues esto requiere nuestro examen mas cuida-
doso.

Debemos recordar que aqui como en los demas sitios no tenemos por parte del Apostol una exposicion de lo que es el bautismo,
sino que se nos presenta en conexion con el sujeto que esta ante él, o lo estaremos haciendo de interpretacion privada (2 P 1:10).

En las epistolas de Pedro lo que se nos presenta es el gobierno de Dios, los varios efectos de este gobierno Suyo, y los sujetos a ¢€l.
En la 1% epistola es Su gobierno en relacion con los justos y en la 2% en relacion con los malvados. No tenemos en ellas la verdad del
creyente como muerto y resucitado con Cristo, a pesar de que haya quien se empefie en citar 1 Pedro 3:21-22 para justificar este aspec-
to, en lugar de dejar que sea la Escritura la que nos muestre cada uno de los aspectos de este sujeto.

La epistola esta escrita a Judios convertidos, cuyos pensamientos estaban formados por los conocidos caminos del gobierno de Dios
en la tierra, que estaban familiarizados con ellos y estaban acostumbrados a esperar bendicion, paz y liberacion en la tierra como por-
cion de los justos —de aquellos que actuaban con recta conciencia. Ahora habian pasado al Cristianismo, con buena conciencia, en la
confianza de que estaba de acuerdo con el pensamiento divino que debian dejar el Judaismo como apoéstata y condenado, ya no mas
bajo Su favor, sino que Su ira estaba pendiente sobre los que permanecian aun en ¢él, esto es: ira en la tierra bajo Su gobierno, de la
que tenemos un ejemplo en la destruccion de Jerusalén bajo Tito. Fue una destruccion nacional, de acuerdo a lo que ellos mismos
habian dicho «Sea su sangre sobre nosotros y sobre nuestros hijos».

Pero a pesar de que Pedro dice «el bautismo ahora nos salvay, esto no era tan evidente para ellos, ya que estaban soportando perse-
cucion y sufrimiento de parte de los de su propia nacion y de otros; de ahi que estuvieran perplejos, y su buena conciencia pedia una
explicacion —;Por qué todo esto? Notemos aqui la diferencia entre «buena conciencia» y «conciencia purgaday; la primera es el deseo
de andar rectamente y la segunda es que no tiene ya conciencia de pecado; una distincion muy importante para entender esta Escritura.



En el capitulo 3, Pedro alude a estos sufrimientos, y se refiere entonces a su bautismo, que los habia separado exteriormente de la
nacion, y salvado de la ira y juicios gubernamentales a los que ya hemos aludido, colocandolos en la esfera en la que se conocia el
perdon de los pecados, y se manifestaba el poder del Espiritu Santo. Entonces trata de animarlos en esta posicion, y les muestra como
las circunstancias en las que ellos estaban eran consecuentes con su presente posicion y conexion con Cristo, durante el tiempo en que
Dios estaba esperando en paciente gracia a los que no se arrepentian; porque aunque el juicio era seguro sobre los que no se arrepen-
tian aun asi Dios estaba mostrando Su paciencia con ellos. Mientras Dios estaba asi esperando, estos justos (aunque estuviesen pasan-
do un sufrimiento bajo el gobierno de Dios) no debian temer el ser cubiertos por el juicio, como si estuviesen sufriendo bajo la ira de
Dios, porque no era asi. Como en el caso de Noé, que en su dia pasoé por el diluvio y fue salvado por ¢l, asi ellos, aunque ahora estu-
viesen sufriendo en el gobierno de Dios, tenian la seguridad, en y por la resurreccion de Cristo, de una liberacion completa de todo
aquello por el medio de lo cual estaban pasando, que habia venido sobre ellos desde su separacion del Judaismo por el bautismo.

Asi habian escapado ellos, y habian sido salvados de la ira y del juicio de la nacién y habian sido identificados con El, quien, habi-
endo pasado por el sufrimiento y por la muerte, habia resucitado de entre los muertos, habiéndole sido entregado a El todo el poder.
El caso del diluvio es asi traido como ejemplo, tanto de la paciencia de Dios, cuando el Espiritu de Cristo (por No¢) predicaba a aque-
llos cuyos espiritus estan ahora encarcelados, exhibiendo la ira y el juicio de Dios sobre los contumaces, como también de la salvacion
del justo (y de su familia, en el gobierno de Dios). Pero estos fueron salvados por agua, que fue el instrumento de ruina y muerte a
otros.

En aquel caso el agua del diluvio cayo sobre todos a la vez, y Noé fue salvado por ella. En la época en que Pedro estaba escribien-
do, mientras que los principios del gobierno de Dios eran los mismos, los justos estaban pasando por pruebas antes de que el juicio
cayera sobre los injustos, y durante el tiempo de Su paciencia con éstos; pero, aunque sufriendo y probados, no tenian que temer como
si ello fuera de la ira de Dios; podian estar completamente seguros de una liberacion definitiva y total de todo ello, como No¢ fue sal-
vado por medio del agua «A la figura de la cual el bautismo que ahora corresponde nos salva... por la resurreccion de Cristo»® jQué
animo y seguridad que contenia todo ello para estos creyentes provenientes del Judaismo! Los justos eran salvados a través de las prue-
bas y sufrimientos de los caminos gubernamentales de Dios (que es lo que da significado a la expresion «si el justo con dificultad se
salvay) pero cuando todo ello llegara a su fin, y su liberacion de todas las dificultades consumada, «;a donde aparecerian el infiel y el
pecador?». Mientras que los caminos de Dios en su gobierno pueden cambiar, los principios de Su gobierno permanecen inalterables.

Asi pues, tenian estos principios puestos ante ellos para su guia y su seguridad, a pesar de que, ahora, «el juicio comience en la casa
de Dios»; pero el fin de la accion divina es el mismo. Las aguas de la muerte en el dia de Noé tan solo lo levantaron por encima del
juicio y lo introdujeron a una creacion tipicamente nueva; y, ahora, para ellos ha resucitado Cristo, y no tan solo esto, sino que «esta
a la diestra de Dios, habiendo subido al cielo; estando a ¢l sujetos los angeles y las potestades y virtudes» ;Qué pueden ellos temer,
entonces? Aqui tienen la respuesta a toda la demanda o interrogacion resultante de su bautismo, que los colocé en un lugar de sufrim-
iento, sobre el cual estaban perplejos y deseaban una explicacion. La resurreccion es la respuesta para cada demanda o pregunta.

Antes de dejar este aspecto, desearia remarcar que esta epistola esta dirigida a verdaderos creyentes «elegidos segun la presciencia’
de Dios Padre» y por tanto la resurreccion les era mas que el testimonio de una nueva liberacion de los juicios que iban a caer sobre
la nacién rebelde; la fe mira mas alla y espera las bendiciones. Ellos esperaban esto: «una salvacion... preparada para ser revelada» (1
P 1:5) pero necesitaban ser preparados y animados en el camino del sufrimiento aqui abajo; sufrimiento a causa de su identificacion
con Cristo, y sufrimiento por causa de la justicia durante el tiempo de la paciencia de Dios con los impios, siendo el sello y seguridad
de lo primero la resurreccion de Cristo y Su gloria presente, y el sello de lo segundo el juicio anterior de Dios en los dias de Noé. Pero
estos Cristianos no tenian nada que temer, ni aqui ni en el mas alld. No sé6lo estaban bautizados, sino que eran justos —siendo
creyentes—, y es importante el remarcar que solamente se menciona su bautismo de paso. La cuestion de quien debe de ser bautizado
no se toca, ni se menciona directamente en el pasaje. Todavia no hemos llegado a esta cuestion, sino tan solo a lo que es el bautismo
y lo que hace, para y por aquellos que son sujetos de €.

LAVAMIENTO

Ahora vayamos a Hechos 22:16. Aqui encontramos que el bautismo es lavamiento —el lavamiento de los pecados. Esta bien claro
que aqui no es el caso de una conciencia siendo purgada o el alma salvada o la persona siendo aceptada en Cristo y en Su obra con-
sumada. Todo esto es por la fe en Su sangre: «la sangre de Jesucristo nos limpia de todo pecado». Yo no me lavo a mi mismo, sino que
¢l me lava a mi (Ver Ap 1:5 y 1 Co 6:11). Todo esto es benditamente cierto y sencillo, pero lo otro (Hch 22) también es cierto, y no
hay pensamiento aqui de que el lavado sea un simbolo, ni signo, ni figura, ni confesion de estar ya lavado, aunque muchos lo citan y
explican asi. No se lava una cosa como simbolo de que estd limpia, o para confesar que estd limpia, sino para limpiarla.

Saulo de Tarso era un Judio —un amargo enemigo de Cristo y de su pueblo— participante en la culpa del asesinato de Esteban, etc.
En su ciego celo por el Judaismo era el oponente maximo del Cristianismo, pero la gracia sobreabundo, y le trajo a los pies de Jests
de Nazaret. El se revel6 a si mismo en gloria a Saulo, quien iba a ser vaso escogido desde entonces. Este era el proposito de Dios, y
cuando El hubo puesto el arrepentimiento en Saulo, Ananias le fue enviado para que recibiese la vista y el Espiritu Santo; pero no como
Judio: debia de ser sacado de su terreno al terreno donde se conocia el perdon de los pecados y en el que habitaba el Espiritu Santo.
Debia limpiarse de la identificacion con la culpa que era suya como Judio y como perseguidor de Cristo, y ser traido al terreno
Cristiano —convertirse en Cristiano en cuanto a su lugar; y esto por el bautismo.

Hasta su bautismo, la culpa y los pecados que eran suyos le quedaban en cuanto a su lugar en la tierra, y en este sentido ¢l estaba
—hasta el bautismo— sin lavar y sin perdon.



De ahi que el bautismo, el cual es el simbolo de la muerte de Cristo, es lo que lava® en un sentido gubernamental. Es cuando Pablo
dio la historia de su conversion a los Judios, que explica las instrucciones anteriores dadas por Ananias, intimando que las purifica-
ciones y lavamientos conectados con su sistema (Judaico) no eran ya de ninguna utilidad, y que el verdadero terreno para cualquiera
que desease ser un vaso de Dios, aqui, era el limpiarse de sus conexiones completamente, y reconocer el sefiorio de Cristo por medio
del bautismo, que introduce a una persona en este terreno, lo que es hecho tan solo en la Cristiandad, durante el presente periodo de la
Iglesia.

CONCLUSION

Ahora, pues, ya hemos visto lo que el bautismo es, o sea, la recepcion al terreno Cristiano de los que provienen del Judaismo o del
Paganismo, la esfera donde la autoridad de Cristo es reconocida, y la responsabilidad conectada con este lugar. (Por Paganismo enten-
demos todo lo que esta fuera del Judaismo y de la Cristiandad, todos los que no estan circuncidados ni bautizados —ver Ga 5:8 y 1 Co
10:32). Es, por tanto, «a Cristo», y si a El, «a su muertey, y es simbolo de ella. Es también «Sepultura de su muerte»; Romanos 6:4a
afirma esto: no dice que ya estemos muertos y por tanto somos sepultados por el bautismo, sino que somos «sepultados a muerte por
el bautismo» y por consiguiente hay la responsabilidad de andar en novedad de vida (Ro 6:4b). Es el reconocimiento de su muerte, y
el bautizado es, por el bautismo, sepultado a Su muerte.

El bautismo Cristiano es la recepcion al terreno Cristiano, al igual que la Circuncision era la entrada al Judaismo, de la misma man-
era que el bautismo de Juan era la separacion del remanente que esperaba al Mesias. En todas las épocas ha sido el modo de entrar al
terreno de bendicion, es decir, a la esfera de gobierno que Dios ha establecido en cada dispensacion.

Por lo tanto, el bautismo da la idea de un TRASLADO a un nuevo terreno; es también por ello que el bautismo no es simbolo de
nuestra muerte sino nuestra identificacion con la muerte de Cristo, lo cual nos da sepultura. No es el simbolo de morir sino el mismo
morir.

Tampoco es simbolo de vestirse de Cristo, sino el mismo vestirse de Cristo, lo que estd conectado nuevamente con Su Sefiorio y
autoridad y con una identificacion posicional con El en la tierra; porque el bautismo esta relacionado enteramente a nuestra posicion
en la tierra bajo el gobierno de Dios; Pedro, cuando habla de este gobierno, dice a aquellos a los que escribia: «el bautismo que corre-
sponde a esto (al agua del Diluvio) nos salva... por la resurreccion de Cristo» (1 P 3:21). En la misma conexion, el bautismo es el
lavamiento de los pecados en la tierra; porque sea lo que sea una persona por su fe en Cristo, y de acuerdo con el propoésito de Dios
en Su gracia (y alli donde hay fe, hay todo lo necesario para la eternidad), aun asi, en lo que se refiere al gobierno de Dios en la tier-
ra, no esta lavado ni salvado hasta que esté bautizado. En cuanto a su posicion ostensible en la tierra no es Cristiano, sino Judio o
Gentil.

También hemos visto que no es una confesion publica de nuestra muerte y resurreccion, sino la identificacion con Cristo en su
muerte (Ro 6:3). Nos traslada hacia su muerte dandonos identificacion de profesion terrena conectandolo con la tierra asi como la fe
con el cielo: Galatas 3:26 «hijos de Dios por la fe» (operacion espiritual, del ciclo); Galatas 3:27 «revestidos de Cristo por el bautismo»
(operacion externa terrenal)

El gobierno de Dios es un tema importante; y es importante que lo entendamos claramente, pues los principios que incluye, cuando
se entienden, nos ayudan mucho a la comprension correcta de la cuestion del bautismo, y desde luego de muchas partes de las
Escrituras. Pero vayamos a considerar ahora mismo quiénes son los adecuados sujetos del bautismo.

Capitulo tercero ——— ;QUIENES DEBEN SER BAUTIZADOS?

PRIVILEGIO

Observamos que en los casos registrados en la Escritura, aquellos que fueron bautizados, lo fueron a menudo en estados de alma
muy diferentes. Encontramos Judios, Samaritanos, y Gentiles bautizados, bajo diferentes circunstancias y condiciones. No se fija
ninguna pauta para que todos lleguen a ella antes del bautismo. No se exige ninguna confesion (pues Hechos 8:37 es una interpolacion
espuria posterior)®. En Hechos 2, se exhorta a pecadores convictos para que se bauticen. En el capitulo 8 los Samaritanos creen a Felipe
y se bautizan, pero no reciben al Espiritu Santo hasta al cabo de un tiempo, y asi, aunque son introducidos en el terreno de la
Cristiandad, aun no estaban en «el cuerpo de Cristo», pues no podian pertenecer a El hasta que no hubiesen recibido el Espiritu Santo
(1 Co 12:13). También tenemos unos Gentiles en Hechos 10 (el unico caso registrado en la Palabra) recibiendo al Espiritu Santo antes



del bautismo. Saulo de Tarso vio primero al Sefior glorificado y tres dias después fue bautizado y tuvo sus pecados lavados invocan-
do el nombre del Sefior.

Después tenemos a Lidia —cuyo corazén habia abierto el Seior a la Palabra— bautizada, y no solo ella, sino su familia con ella, a
pesar de que no se nos da el testimonio de que sus corazones fueran abiertos; pero si éste hubiera sido el caso, el Espiritu Santo hubiera
encontrado igual de facil la manera de conectarlos a ellos con ella en referencia a la fe de ella al Sefior. «Si habéis juzgado que yo sea
fiel al Sefior», les dice a Pablo y a sus compaiieros, «entrad en mi casa y posad». Esto lo dice justo «cuando fue bautizada y su famil-
ia». Ella quiso ser bautizada y que se bautizase su familia con ella; todos debian ser puestos bajo la Autoridad o Sefiorio de Cristo. Esta
fue su fidelidad a El, pues Hechos 16:15 conecta evidentemente su fidelidad (o fe) con el bautismo de ellos, ya que dice: «Cuando
(ella) fue bautizada y su familia, nos rogd diciendo: si habéis juzgado que yo sea fiel al Sefior, entrad en mi casay.

Lidia no solamente fue introducida al terreno de la Cristiandad ella misma, sino que tiene a su casa, a su familia, introducida en el
mismo terreno con ella, lo que no era cosa ligera en aquellos dias, cuando estaban cercados por enemigos de la Cristiandad —por Judios
y Gentiles. Fue fidelidad al Sefior por su parte. La familia de Lidia es un caso claro de bautismo sin la mas minima sugerencia de ningu-
na confesion por parte de los que la formaban, o de una obra de Dios en ellos. Si estas cosas hubieran sido ciertas de ellos, asi como
lo fueron de ella, seguramente que lo tendriamos mencionado. Ademas, el versiculo 15 nos muestra un acto de Lidia, que fue hecho
bajo su responsabilidad. Es bautismo familiar, clara y simplemente presentado por la Escritura, conectado con la responsabilidad y
fidelidad (hasta alli donde llegase) del cabeza de la familia —en este caso una mujer.

Conozco los esfuerzos que se han hecho para deshacerse de la evidencia de este ejemplo de bautismo, y las suposiciones que se han
hecho y las conclusiones a que se han llegado, sin otro terreno que el de las suposiciones, generalmente en el sentido de que Lidia no
tenia casa en el sentido en el que el griego lo menciona (oikos) (que usada en esta conexion significa casa en el sentido de familia: la
version moderna traduce «casa» y Reina Valera 1960, como también Reina Valera 1909 traducen «familia». En realidad se pueden usar
estos términos indistintamente). La Escritura es muy precisa en su significado, como veremos nuevamente en el caso del carcelero de
Filipos siguiendo este mismo capitulo.

El apdstol, en respuesta a su interrogante «;Qué debo hacer para ser salvo?», en el acto conecta a su casa con ¢l (ver también Hechos
11:14). A continuacion tenemos la Palabra del Sefior predicada «a todos los que estaban en su casa» que podria incluir a mas personas
que «su casa» del versiculo anterior. En el proximo versiculo tenemos el bautismo introducido, y es de él y de los suyos que se nos
dice fueron bautizados, no «todos los que estaban en su casa, la distincion es muy clara.

El carcelero seria responsable del bautismo de su casa —«todos los suyos» (vers. 33) pero no de otros que pudiesen estar en su casa
en aquel momento (otros carceleros, siervos, etc.); «todos los suyos» incluiria solo aquellos con los cuales €l tuviera responsabilidad
por su relacion con ¢€l, y por tanto, incluiria al nifio mas pequefio. Se podra decir que no hay ninguna prueba de que tuviera ninglin
nifio pequefio. La respuesta a ello es que no afecta en absoluto al principio, que es que «todos los suyos» estaban conectados con él en
bendicion y privilegio, y por tanto, fueron bautizados, y en lo que se debe insistir es que este principio incluye también al nifio mas
pequeno.

Aqui tenemos otra vez un ejemplo de admitir toda una casa, juntamente con el cabeza de ella, al lugar de privilegio. ;Tienen ellos
razén para hacer esto, a causa de su relacion con el cabeza? Si es asi, deberian ser bautizados; y el que sean adultos o no, no es la
cuestion, siempre y cuando estén en la casa, y bajo la autoridad del cabeza de ella. Asi vemos después el fruto en el corazon del
carcelero: «se regocijo con toda su casa de haber creido a Dios»’. Era una casa feliz, ahora que era salvo, y que se habian vuelto de los
idolos para servir al Dios verdadero.

Desde luego, si las personas de aquella época rechazaban el evangelio que les habia sido predicado, no eran bautizados. Si rechaz-
aban el Cristianismo, rechazaban el bautismo, y si lo aceptaban, lo aceptaban por el bautismo, exteriormente.

Tan solo Dios puede ver el corazon, en cuanto a si habia fe o mera profesion (como en el caso de Simoén el mago). Si solamente ten-
emos esto ultimo, no puede haber recepcion del Espiritu Santo; lo que se tiene por el bautismo es la recepcion en la esfera en la cual
El habita, y asf se es testigo y participante de Sus operaciones®.

Nadie entre nosotros, que yo sepa, defiende el bautismo de infantes como tal, o sea, nadie defiende que los nifios deban ser bauti-
zados como tales nifios. Por tanto, los que nos combaten por esto, estan combatiendo un error imaginario. Lo que sostenemos es que
hay nifios que deben ser bautizados, no porque sean nifos, sino porque son hijos de padres creyentes; y estoy completamente seguro
de que los padres creyentes deberian tener a sus hijos bautizados; pero, como éste es el principal punto de desacuerdo para muchos,
entraré mas en detalle sobre ello.

Encontramos dos principios por toda la Escritura que tienen que ver directamente en esto; uno al que ya hemos aludido, es que la casa
siempre esta conectada con el cabeza de ella en privilegio, en el gobierno de Dios; el otro, que estd muy relacionado con éste, es que el
cabeza de la casa es responsable de ella. Noé es un ejemplo impresionante de lo primero, Eli de lo tltimo.

La casa (familia) de Noé, entr6 en el arca juntamente con €l porque era su casa (familia) y porque €l era justo. (Gn 7:1). Si alguno
de ellos hubiera sido un nifio, de seguro que hubiera tenido tanto privilegio como el mas mayor, no a causa de ser nifio, sino por
pertenecer a la familia de Noé¢.

El diluvio fue parte del trato gubernamental de Dios con la tierra, y fue en relacion a este trato que ellos recibieron el privilegio,
pero su privilegio y su relacion con Noé no les hubiera servido de nada, si él no los hubiera tomado adentro del arca. Tampoco el estar
dentro del arca afect6 a su estado individual, siendo Sem bendecido y Cam maldecido. Tenemos también el caso de los Israclitas como
testigo de este principio. Todos fueron bautizados a Moisés en la nube y en el mar, no siendo esto una cuestion de fe individual, sino



de bendicion exterior y de privilegio, y de relacion con él, que daba titulo a ello; y de Circuncision, que los introducia a estos privile-
gios, de acuerdo con los caminos de Dios, pues El habia impuesto la Circuncisién como entrada al lugar de privilegio ante El. Abraham
obrd de acuerdo con esto en su dia, y al hacerlo no hizo distinciéon entre Ismael e Isaac. Habia una gran distincion entre esto. El quid
de la cuestion esta en que ambos pertenecian a Abraham, que formaban parte de su casa, y era su responsabilidad, su propia actuacion,
que fluia de lo que Dios le habia hecho conocer, y le habia dado. No esperd hasta que Isaac creciese, y ver como se volveria, ni rec-
hazo a Ismael porque no tenia fe. El bautismo familiar va por el mismo principio. En el caso de Abraham tomo la forma de mandamien-
to, siendo después conectado a un sistema legal, pero ello no afecta al principio que tenemos establecido con casi igual claridad en el
Nuevo Testamento. El Sefior dice de Zaqueo, «Hoy ha venido la salvacion a esta casa». Pedro dice, en Hechos 2: «Porque para vosotros
es la promesa, y para vuestros hijos...». Pablo dice: «Cree en el Sefior Jesucristo y seras salvo tu y tu casay.

Juntamente con esto encontramos el otro principio al que hemos aludido, o sea que el cabeza de familia es responsable por su casa.
Dios dice de Abraham «Yo sé¢ que mandard a sus hijos y a su casa después de si, que guarden el camino ...», etc. Eli por otra parte,
recibe un amargo reproche y juicio de Dios porque falla en gobernar su casa de acuerdo a la posiciéon y privilegio de ellos. No hay
duda de que sus hijos estaban circuncidados, y asi habian entrado en el terreno que les pertenecia por su nacimiento; pero ahora,
estando ya en este terreno, ¢l era responsable de instruirlos de acuerdo al lugar, a la esfera, en la que se encontraban. Fracaso, no al
circuncidarlos primero, sino al no instruirlos después.

Este principio lo hallamos también en el Nuevo Testamento. En Efesios 6 leemos: «Padres criadlos (a los hijos) en disciplina y
amonestacion del Sefnory. El padre es responsable de esto. Eli era responsable de sus hijos y fue juzgado por los pecados de ellos; ellos
fueron juzgados, pero €l también lo fue.

Los padres cristianos deberian considerar esto solemnemente. A veces dicen: «Ensefio a mis hijos sobre Cristo, les presento el
Evangelio, y procuro presentarles un buen ejemplo ;Qué mas puedo hacer?» ;Fue esto suficiente en el caso de Eli? Si no hubieran sido
hijos suyos, participantes en la esfera de privilegio en la que estaban por su relacion con él, hubiera sido suficiente; y asi es en lo que
atafie al Cristiano en cuanto al mundo; esto es todo lo que hacer, en conexioén con el mundo. Pero esto no es lo que debe hacer con-
cerniendo a sus hijos. Esto no es educar a los hijos en la disciplina y amonestacion del Sefior, pues evidentemente no educamos al
mundo de esta forma. Eli, como sabemos, hizo mucho. Les fue un buen ejemplo, les ensefid y hasta les reprocho6 sus malos caminos,
pero por todo ello no los crié en la disciplina y amonestacion del Sefior, y Dios le tuvo por responsable de la maldad de ellos. Eli
hubiera podido excusarse, como otros muchos estan dispuestos a hacerlo: «No puedo dar a mis hijos nueva naturaleza, ni crear en ellos
los deseos de aquello que es recto y bueno, debo dejar que Dios lo haga». Como respuesta a ello vemos que Dios tiene a cada padre
como responsable de criar a sus hijos como nifios cristianos, sujetos a El, y en separacion del mundo. Toda la casa debe ser separada
del mundo a Cristo y sujeta a ¢l. El desierto no debid ser un lugar tan placentero, para los pequeiios que fueron bautizados a Moisés,
como lo era Egipto, pero ésta no era la cuestion, sino la relacion con Dios y con Moisés, a quien El habia dado Su autoridad y com-
pleta separacion de Egipto y de sus gobernantes.

Por lo tanto, los hijos de padres creyentes deberian estar en separacion del mundo, y ser criados en el temor del Sefor y lo que es
también de primera importancia en todos los casos, en una obediencia implicita y momentanea a sus padres en todo. Los padres estan
entonces completamente en su lugar para contar con Dios para la salvacion de sus hijos y para vigilar y esperar a que la vida divina y
la fe en Cristo se manifieste en ellos.

Los nifios deberian formar parte de la casa Cristiana, y el bautismo es la admision a la posicion de Cristiano exteriormente, asi como
también es el reconocimiento del Sefiorio de Cristo en este hecho. ;No es el cabeza de familia responsable a reconocer la autoridad de
Cristo en cada miembro de su casa? ;No deberia introducirlos en el terreno donde ella es reconocida, y de la manera que el Sefior nos
ha provisto?.

Rehusar el hacer asi es decir, en la practica, que no somos diferentes del mundo, o mas aun, actuar (aunque inconscientemente desde
luego) bajo el principio de Cain al presentarle a Dios algo aparte de la muerte (recordemos que el bautismo es también nuestra «sepul-
tura a muerte»), esto es, como si no hubiera pecado en el mundo, y como si los nifios no fueran por su naturaleza pecadores y aleja-
dos de Dios. Tenemos el otro principio de que no podemos estar en relacion’ con Dios aparte de la muerte —aparte de lo que establece
la muerte de Cristo, de lo cual la Circuncision bajo la ley, y el bautismo de la Cristiandad, son los simbolos o figuras— mas completa-
mente expresada en el bautismo, tanto como el Cristianismo es mas que y estd por encima del Judaismo, siendo la Circuncision un
mandamiento, estd conectado con un sistema legal; siendo el bautismo de gracia, estd conectado con una dispensacion de gracia que
fluye de la muerte de Jesucristo.

Hay algunos que se contentan a si mismos afirmando que no hay ningun mandamiento en las Escrituras para bautizar a los hijos de
un creyente, como si esto fuera la solucidon definitiva que resolviese el asunto. Pero ésta no es la manera escritural de considerarlo, y
no afecta en absoluto a las pruebas de que una persona actia consistentemente de acuerdo con la ensefianza y practica biblica al bau-
tizar a su casa; porque no es asunto de mandamiento, sino de actuar de acuerdo a los principios que la Escritura establece y nos da a
conocer. Debemos recordar que los principios no son deducciones ni suposiciones; forman una parte importante de la Palabra de Dios,
y son para nuestra guia y direccion.

Hemos visto anteriormente que no hay ningiin mandamiento a ser bautizado y también hemos mostrado que la Escritura no establece
ninguna norma sobre quién deberia ser bautizado, pero tenemos enseflanzas escriturales, principios y practica para guiarnos.

Si se busca un mandamiento, hay tan solo uno, que yo sepa, y que demuestra demasiado, o sea, Mateo 28:19-20, que voy a citar:
«Por tanto, id y haced discipulos a todas las naciones, bautizandolos al nombre del Padre, y del Hijo y del Espiritu Santo, ensefian-
doles que guarden las cosas que os he mandado...»



Pero no tiene nada que ver con la Iglesia 0 Asamblea, que es una reunion fuera de las naciones, sino que aqui tenemos el bautismo,
por todo ello, extendiéndose mas alla de la posicion de la Iglesia. Pero nosotros lo estamos considerando en relacion a la Cristiandad,
la presente dispensacion®.

Lo que hemos visto es que el bautismo introduce a la persona sujeta a él, en el terreno de la Cristiandad, y que los hijos de padres
Cristianos deberian estar alli, pues deben ser criados en este terreno, en sujecion a Cristo, y lo que he tratado de mostrar es que cuando
un creyente bautiza su casa, estd actuando escrituralmente, de acuerdo con los principios y ensefianzas en las Escrituras.

Si un creyente considera a sus hijos como meros pecadores, como al resto del mundo y por tanto rehtisa bautizarlos, esto es en oposi-
cion al principio que hemos estado considerando, «tl y tu casa», conectado con bendiciones gubernamentales; y si dice que puede cri-
arlos en la disciplina y amonestacion del Sefior, es rechazando el otro principio que hemos considerado, ignorando la esfera en que el
pecado nos ha colocado como hijos de Adan, y que no podemos ser introducidos a una posicion ni de relacion externa con Dios aparte
de la muerte" y no tan solo esto, sino que hemos visto que el bautismo estd conectado con la Cristiandad, la frontera (por decirlo asi)
entre ésta y el mundo; y un Cristiano no deberia nunca admitir el pensamiento de que sus hijos creciesen para el mundo, o se volviesen
impios, y si asi se vuelven ¢no es ¢él, el responsable de ello?

En Efesios 4 tenemos mas instruccion en cuanto a este sujeto, y su consideracion puede ser de ayuda. Tenemos tres cosas en el ver-
siculo 4, que estan conectadas inseparablemente: «Un cuerpo», «Un Espirituy», «Una Esperanzay». Estos no se pueden separar. Deben
ir juntos. Entonces, también nos encontramos en el vers. 5 con otro circulo, y otras tres cosas alli conectadas entre si que no pueden
ser separadas, deben ir juntas como el versiculo: «Un Sefior», «Una Fey», «Un Bautismo». El vers. 4 incluye a todos los que pertenecen
al Cuerpo de Cristo; el 5° versiculo comprende a todos los que estan bajo la autoridad de Cristo profesadamente. Un Cristiano deberia
(como la mayoria admitird) criar a sus hijos en la fe de Cristo y ensefiarles a reconocer su Autoridad, y como hemos visto, aqui es
donde el bautismo entra, y no en relaciéon con el Cuerpo y la Esperanza.

Pero se nos ha dicho: «Entonces deberian cambiar el orden del versiculo y anteponer el bautismo al Sefiorio y a la Fe». La respues-
ta es: {NO! No tendria sentido, porque si no existiera antes el Sefiorio de Cristo y la Fe Cristiana, el bautismo no tendria significado,
pero cuando tenemos un Seflor y Cristo a quien bautizarlos, y hay la determinacion de criarlos en la fe de Cristo, hay un significado
evidente en bautizarlos sin tener que invertir el orden del versiculo que estamos considerando.

Hay quien pueda razonar sobre esto, y deshacerse de lo que esta bien claro en si mismo o, como a veces se hace, sefalar los fallos
posteriores de sus hijos, o de aquellos que han bautizado a los suyos, y al mal comportamiento de aquellos nifios que han sido bauti-
zados, y asi continuar en oscuridad y confusion en cuanto a estas cosas, pero el posterior fracaso por parte de aquellos que habian hecho
lo recto no transforma lo recto en torcido, ni altera en lo mas minimo la verdad escritural en cuanto a ello, de la misma manera que el
fracaso de Eli no podria servir de razén a ninglin Israclita para no circuncidar a un hijo suyo hasta que pudiera saber codmo se compor-
taria.

Si fuera cuestion de algo perteneciente a esta vida, o ganancia mundana, no razonarian ni actuarian asi. Si un padre supiese que se
podria asegurar de alguna ventaja material para su hijo, seria muy rapido en procurarla, sin esperar a que el nifio creciera para ver si
era digno o merecedor de ello, o deseoso de aceptarlo.

Pero alguno dira «;Qué ventaja hay en bautizarlos? ;Qué bien les hacen sus privilegios si se vuelven impios? ;En qué particular son
sus hijos mejores que los mios? ... etc.» Otra vez respondo: un padre Cristiano jamas deberia permitir tales pensamientos sobre que
sus hijos vayan a criarse impios; ¢l es responsable de que esto no sea asi; pero, no obstante, los privilegios son privilegios para todo.
El como la gente pueda usarlos no altera el hecho de que son reales y valiosos. ;{Qué hizo Israel con sus privilegios? Abusar de ellos
vergonzosamente. «;Qué ventaja tiene pues el Judio?, 6 ;de qué aprovecha la Circuncision?» «Mucho en todas maneras» dice la
Escritura (Ro 3:1-2)

Algunos pueden fallar en comprender la naturaleza y valor de estos privilegios; y en un dia como el presente necesitamos pacien-
cia y sobrellevarnos unos a otros, pero aquellos que lo conocen son responsables de valorarlo. Es necesario, también, que aquellos que
insisten en que el bautismo de toda la casa es falso (y no faltan los que hablan de la manera mas amarga y destructiva sobre ello) y en
que el bautismo debe siempre seguir a la conversion, que sepan que no tan solo no tienen ninguna Escritura para lo tltimo' sino que
para lo primero, para su negacion del bautismo de la casa, se oponen a la ensefianza, principios y practica de la Escritura; porque en
ella nos encontramos con personas bautizadas sin que nada nos autorice a decir que primero creyeron.

En aquellos dias todos comprendian muy bien que al bautizarse eran hechos cristianos en cuanto a su posicion exterior frente al mundo
y en el mundo ante Dios, ¢ sea, eran introducidos en este terreno Cristiano, e introducian a sus casas con ellos. Si un Cristiano prove-
niente del Judaismo no bautizaba a su casa, ella todavia permanecia en el Judaismo, y lo mismo en el caso del proveniente del paganis-
mo, la casa, si no era bautizada, permanecia en el terreno del paganismo, pero en el momento que eran bautizados, se cortaban sus
primeras conexiones y participaban del rechazamiento de sus padres. Ellos eran también sacados del campamento rebelde y puestos bajo
la autoridad de Cristo; y pudieran ser para ser «cortados por el enemigo» por la muerte (persecucion) 6 ser «bautizados por los muertos»
(tomar el lugar de los caidos) como algunos lo eran en aquellos dias.

No todos eran bautizados «por los muertos». El Apostol no dice que los Cristianos lo fueran, sino que les pregunta —«que haran los
que se bautizan— etc ... Si los muertos no resucitan». Lo dice en general pues los Corintios no sufrian persecucion.

Alguien preguntard «;,Coémo pueden los nifios vestirse de Cristo o ser bautizados por los muertos?». Pero déjenme preguntar a mi,
si no estan bautizados, ;donde estan? Si un Judio es convertido y bautizado, pero no sus hijos, ;donde estan ellos? Desde luego en el
campo contrario —identificados con los rebeldes; seria, por tanto, un caso de fidelidad al Sefior, como Lidia hizo, al sacarlos de alli, y



una vez bautizados serian extraidos del Judaismo y ya no mas reconocidos por sus amigos en aquel sistema. Si un Judio estuviese asi
despertado a la realidad (como en Hechos 2) ;Se contentaria con escapar ¢l mismo de la esfera apostata y condenada dejando alli a su
familia? De seguro que no, sino que como en los tiempos de Egipto diria «no quedara ni una pezuiia». No esperaria a ver si se con-
vertian primero, o hasta que creciesen, para poder escoger entre Judaismo y Cristianismo por ellos mismos.

Nos hemos fijado en la mayor parte de los casos de bautismo y los pasajes donde tiene lugar. Desde luego, si alguien insiste en que
el bautismo debe necesariamente seguir a la conversion, y que no es la recepcion al terreno Cristiano, no habra comprension del valor
del bautismo de la casa, aunque ya hemos visto que era practicado desde el principio, y que los principios que justifican al Cristiano
a bautizar a sus hijos estan bien claramente ensefiados por la Palabra de Dios; y que por la casa del Cristiano se quiere decir, aquellos
por quienes ¢l (6 ella) es responsable ante Dios, 6 como se expresa en el caso del carcelero de Filipos, «todos los suyos». No todos los
que estaban en la casa, que podria incluir (en el caso del carcelero) otros carceleros, siervos, amigos, etc.; Pablo hablé a todos los que
estaban en su casa y bautizd «a todos los suyos».

RESPONSABILIDAD

Fuera de la casa de un creyente no existe autorizacion para bautizar a nadie que no haya sido convertido primero; aun asi la respon-
sabilidad esta sobre el que bautiza en todos los casos, y aunque el caso corriente hoy en dia es que ni el bautizante ni el bautizado ni
los padres del bautizado sean creyentes (como pasa en el catolicismo), aun asi el primero actiia como siervo de Cristo, el bautizado es
bautizado a El, e introducido a la esfera de privilegio, conectado con El, exteriormente, en la tierra y el acto no puede ser cancelado 6
anulado. El que bautiz6 tendrd que dar cuenta de su acto como siervo de Cristo —habiendo tomado este lugar; el otro tendra que dar
cuenta como uno que ha entrado al terreno de la profesion cristiana, con sus privilegios. No es simple suposicion. La Escritura la con-
firma. Nos encontramos en Apocalipsis 3 con que el Sefior se dirige a la Iglesia de Sardis, como responsable, por estar en terreno
Cristiano, y aun asi , el Sefor les dice que «estas muerto», pero su posicion es la de ser una asamblea y tener «nombre de vivir.

Se admite generalmente que esta asamblea nos presenta al protestantismo en su caracter y condicion general. Y sabemos que casi
cada denominacion, como también la Iglesia Anglicana, practica el bautismo cuando los sujetos a €l son jovenes o nifios. Pero sean
viejos o jovenes, nos los encontramos en Apocalipsis 3 y el Sefior se les dirige sobre el terreno de ser asamblea (aunque los que tienen
vida también estan alli, pues estos profesan ser de Cristo siéndolo); pero fueron introducidos en este terreno tan solo por el bautismo.
Este ha sido siempre el objeto del bautismo en la Iglesia Profesante (y en cuanto a esto han sido correctos); desde luego es la tinica
manera en que uno puede ser introducido al terreno de la Cristiandad. Pero nos encontramos con que estos profesantes sin vida (bau-
tizados en su mayor parte en la infancia) son tratados como responsables por estar en el terreno de la asamblea, lo que claramente
muestra que su bautismo es valido, y que incurren en la responsabilidad ante Dios de responder de los privilegios a los que habian sido
introducidos.

Nuevamente nos encontramos con otro caso en el Nuevo Testamento, de aquellos que estan en relacién con la Cristiandad, que
actiian como siervos de Cristo tanto en Su casa como en el mundo, y que no son salvados (Mt 24:48 y 25.26). ;Coémo llegaron a esta
posicion de ser juzgados como siervos de Cristo, y sus obras juzgadas por El en condicion de que son sus siervos? Esto demuestra otra
vez que existe la esfera exterior conectada con el nombre y autoridad de Cristo sobre la tierra, completamente al margen de tener vida,
y muestra la sin-razén de lo que se llama «rebautizar» porque el primer bautizante no fuera salvo 6 porque los padres no fueran cris-
tianos, 6 porque el bautizado no fuera convertido. El bautismo es bueno ante Dios, como hemos visto, y si una persona se bautiza mil
veces después ello no altera nada ni afiade nada al bautizado, sino que el que se encarga de rebautizar esta simplemente poniéndose
como juez, sentenciando la obra de un compaiiero en la obra, juzgando antes de tiempo y diciendo practicamente que él puede hacer-
lo mucho mejor. Los mismos principios se aplican a los padres no salvos que hacen bautizar a sus hijos; son responsables junto con el
bautizante, como hemos visto, ya que profesan reconocer a Cristo y colocan a sus hijos bajo Su autoridad.

En este dia de confusion y formalismo somos llamados a andar en separacion de todo lo que no es de Dios ni es real para El, por lo
que debemos tener pensamientos escriturales sobre estas cosas, para que no vayamos a ser confundidos ¢ desviados de ellos.

No debemos abandonar lo que Dios nos ha dado porque los hombres lo hayan pervertido 6 hayan abusado de ello.
Los cristianos a veces decimos: «Bien, pero la gente inconversa bautiza a sus hijos y nosotros no debemos actuar como ellosy.
También se podria decir que «tienen la Cena del Sefior en los varios sistemas humanos, y en algunos casos conectada con error mor-

tal: por tanto mejor abandonarlay.

Nunca lograremos tener pensamientos claros si razonamos en base de la confusién que nos rodea, ni si razonamos a base de casos
supuestos o ejemplos imaginarios. S6lo servira para tropezar en el camino.

Tenemos principios y practica escriturales, y nuestra sabiduria debe ser el mantenernos en ellos, y actuar sobre ellos, por mucho que
puedan ir en contra de nuestros principios.



Capitulo cuarto ——— EXAMEN DE ALGUNOS TEXTOS

Me referiré brevemente a algunos pasajes que se citan a menudo en relacion con el bautismo. Marcos 16:16 es un pasaje favorito de
los que se oponen al bautismo de la casa, pero demuestra demasiado, porque —de acuerdo con ¢l— una persona no esta salvada hasta
que esta bautizada; pero ellos (los que se oponen al bautismo familiar) dicen que uno primero debe ser salvo y bautizado después. La
verdad es que aqui el Sefior considera la salvacion en su aspecto total, tanto en el tiempo que estamos aqui como en la eternidad, y
para ello son necesarias dos cosas. La mas vital, y por ello la mas importante, es la que se pone primero 6 sea, la fe, y la otra es el
bautismo; no es cuestion de cudl es la que viene primero con respecto al tiempo, sino que ambas tienen que existir, ambas tienen que
ser cumplidas en una persona antes de que esté salvada en el sentido que aqui se habla. Desde luego es ciertisimo que una persona es
apta para la gloria, —para el cielo— en el momento en que cree y, como el ladron arrepentido en la cruz, podria ir directo al paraiso en
virtud de la obra de Cristo; pero cuando se permanece en la tierra, tenemos otro aspecto; en ella existe aquel lugar en el que se profe-
sa reconocer a Cristo, y en el que se reconoce la fe de Cristo, y si la tal persona no esta en el lugar que le corresponde, deberia ser
introducida en él. Si ya previamente no estaba en esta esfera, naturalmente no puede ser introducido en ella hasta que cree; y si no esta
alli cuando cree, no esta salvado (en lo que a su lugar en la tierra se refiere) hasta que esté bautizado y asi introducido allf; y si es el
cabeza de una familia, es su privilegio el introducir a esta esfera a sus hijos también, e instruirlos en la fe de Cristo, contando con el
Sefior para que les de vida y fe. Cuando esto tltimo sucede, ambas cosas son ciertas en ellos: Son creyentes, y estan bautizados; esto
es lo que Marcos 16.16 nos ensefia. No es de fe el decir «esperaré primero para asegurarme de que mis hijos tengan fe o vida eterna y
los bautizaré después de ello», aunque —desde luego— si no han sido bautizados antes deben serlo entonces. Este versiculo esta en com-
pleta armonia con el bautismo familiar, como naturalmente todas las partes de la Escritura lo estan entre si.

Mr 16:16 dice «el que creyere y fuere bautizado sera salvo, mas el que no creyere sera condenado». Hay que tener muy en cuenta
que primero dice creer, después ser bautizado y al final ser salvo. Nunca dice el que crea y por tanto sea salvo, ese ha de ser bautiza-
do; por lo que en este pasaje, la cuestion no es la salvacion del alma, aqui el bautismo es con vistas a la salvacion, en expectativa.

De manera que este verso prueba que hay una salvacion y una esfera, un terreno de salvacion.

Hay que recordar que la expresion salvacion no se usa exclusivamente para designar la salvacion del alma sino también para pro-
poner un caminar o un proceso de santificacion. Recordemos que 1 Ti 2:15 dice que la mujer se salvara engendrando hijos si per-
maneciere en la fe y caridad y santidad, con modestia.

La Palabra de Dios no dice: bauticese el que haya recibido perdon de los pecados; en Hch 2:38 dice «arrepentios y bauticese cada
uno de vosotros en el nombre de Jesucristo para perddn de los pecadosy, es decir, no bautizarse recibiendo antes el perdon de los peca-
dos, sino recibiéndolo después.

En Hch 22:16 dice «ahora, ;por qué te detienes? Levantate y bautizate y lava tus pecados invocando su nombrey. De algin modo,
Pablo habia creido pero de otro modo sus pecados permanecian pegados a €l para entonces ser quitados por el bautismo; y eso es
porque hay una esfera de bendicion y una esfera de maldicion. Evidentemente la esfera de maldicion es el terreno en el que ha queda-
do el Judaismo rechazando al Cristo y las naciones todavia en idolatria y rechazo de Dios. En cambio, recordemos que existe un ter-
cer terreno: la Iglesia de Dios, la Asamblea, con la cual actualmente el Sefior tiene relacion.

Por tanto, y en vistas de que existe un juicio, un terreno de maldicion sujeto a juicio, hay que ser sacado de ese terreno. Y, salir de
ese terreno —terrenal propiamente dicho— es por medio del bautismo como asi vemos.

1 P 3:21 dice que el bautismo nos salva. Pero, si todos sabemos que el bautismo no salva al alma, ;en qué sentido nos salva?
Por supuesto que no salva, por que la salvacion del alma es por medio de la fe en el poder de Dios. Pero, no obstante el bautismo
salva, por eso debemos hablar de una esfera de salvacion, aquella esfera en la cual Noé introdujo a todos sus hijos jincluido Cam!

En Hechos 8:13 Simdn el mago fue bautizado. La Escritura dice: «también creyé Simén mismo, y habiéndose bautizado...», pero
sabemos que no era creyente. Felipe no fallo, le dio el bautismo en vista a su profesion externa. Aqui vemos dos cosas, creyd, fue bau-
tizado, pero el paso definitivo se omite.

El perdon administrativo dado con el bautismo esta relacionado con el caminar en la tierra, con esa profesion externa. No tiene nada
que ver con el alma, ni siquiera si soy apto para el cielo.
No podemos decir: «he creido, soy salvo y debo bautizarme», no. La Escritura dice: «el que cree y es bautizado ese sera salvoy.

Estos pasajes nos vuelven a mostrar que el bautismo es en vista de la salvacion, apuntando, dirigiendo y colocando al sujeto del
bautismo con la mirada en direccion hacia la salvacion.

Hechos capitulo 8 es otro pasaje que menciono para decir de paso que el versiculo 37 (ver nota 6) es espurio y no pertenece a la
Palabra de Dios, y que por tanto desvia a los que no saben esto.

Hechos 19:3-5 nos da un caso interesante e instructivo; nos enteramos de que el bautismo de Juan era cosa del pasado, y que en
ninguna manera estaba relacionado con el bautismo Cristiano. Asi que, como estos discipulos no estaban en terreno Cristiano, fueron
por lo tanto bautizados «al nombre del Sefior Jesus» (el de Juan era para los Judios —separando al remanente que esperaba al Mesias—
a arrepentimiento, sobre el terreno de un Mesias que venia a la tierra); entonces Pablo les impuso las manos y recibieron el Espiritu
Santo. Deberiamos darnos cuenta de la pregunta que se hizo en el versiculo 3 «;a qué pues fuisteis bautizados?»" Pablo les preguntd



esto porque al ver que eran discipulos vio que debian de estar bautizados, ya que no hubieran sido discipulos si no hubieran estado
bautizados, pero «;A qué?» les pregunta ¢l; si hubieran estado bautizados a Cristo, estarian en un terreno Cristiano en el que operaba
y habitaba el Espiritu Santo. Por lo que fueron recibidos por el bautismo (siendo bautizados a Cristo) y después de ello recibieron el
Espiritu Santo.

Hay otro asunto al que me debo referir. A veces se hace la pregunta: «;Es la aspersion bautismo?» Pero la verdadera cuestion es:
(Lo reconoce Dios como bautismo? Hemos visto que si lo reconoce, en Apocalipsis 3, donde nos encontramos con Sardis", y sabe-
mos que la mayor parte de las «Iglesias Protestantes» bautizaban por aspersion y asi ha sido por cientos de afios. ;Ha sido esto en vano?
(No significa nada ante Dios y Cristo? ;No lo tomaban en buena fe como bautismo?

La Escritura, como ya hemos visto, no da ningin mandamiento en cuanto a quiénes tienen que ser bautizados (excepto en Mateo 28
donde tenemos «todas las naciones»), 6 como se debe hacer. Ahora bien, lo que conocemos por las Escrituras es que el agente usado
era el agua, y debemos guardar intacta esta practica escritural, pero en cuanto a otros, «donde no hay ley no hay transgresion.» Si bau-
tizan a la persona a Cristo, por agua, lo reconocen asi. El acto es «bona fide» ante El y ;quiénes somos nosotros para anularlo o para
pronunciarnos sobre sus méritos? No obstante, la prueba que hemos aducido de Apocalipsis 3 es en si sola prueba suficiente para sat-
isfacer a cualquier mente honesta, pues vemos alli que Cristo se dirige a ellos (Sardis) como estando sobre el terreno Cristiano —el ter-
reno de la Asamblea— aunque no tuvieran vida interna y estuvieran formados en su mayor parte por personas bautizadas en su nifiez
por aspersion, efusion o inmersion.

El ejemplo de Hechos 19 deberia ser suficiente para convencer a cualquier Cristiano cuidadoso de que no deberia recibir a la mesa
del Sefor a quien no estuviera bautizado. Siendo la Mesa del Sefior la expresion de la comunion de los cristianos, y siendo la mesa del
Sefior, deberian participar solo en ella aquellos que estan en terreno Cristiano, aquellos que exteriormente estan puestos bajo Su autori-
dad, aunque hay mas restricciones que éstas'.

Deberiamos considerar 1 Corintios 1:13-17. Aqui tenemos otra cuestion levantada por Pablo: a cuyo nombre habian sido bautiza-
dos. No a nombre de Pablo, ni en el caso de aquellos bautizados por €l, pero para que ninguno dijese que habia sido bautizado a su
nombre, da gracias que ha bautizado a tan pocos entre ellos, afiadiendo que su comision era, no a bautizar, si no a predicar el evange-
lio, que era infinitamente mas importante. Si algiin oscuro hermano hubiera bautizado a los Corintios, no existiria el peligro tan grande,
para sus mentes carnales, de usar su nombre para propdsito y vanagloria de partido como el que existiria si hubiera sido Pablo. Pero
hay otra cosa que encontramos aqui, y es que ademas de dos que son mencionados nominalmente, también habia bautizado a la casa
de Estéfanas. No se nos dice nada mas de esta casa hasta que llegamos al capitulo 16:15, donde leemos «ya sabéis que la casa de
Estéfanas es las primicias de Acaya; y que se han dedicado al servicio de los santos». Podria parecer por esta tltima Escritura que todos
los de la casa de Estéfanas eran lo suficiente mayores para servir a los santos, y que por lo tanto habian pasado la edad infantil: pero
la palabra usada en el original griego para la casa de Estéfanas en el primer capitulo es mas amplia que la usada en el capitulo 16. Esto
nos indicaria que toda la casa de Estéfanas fue bautizada; pero s6lo una parte, quiza por la exclusion de los pequefios, se entregaron al
servicio de los santos. O sea, que nuevamente las Escrituras guardan silencio sobre quienes componian la casa de Estéfanas y sobre su
condicion espiritual.

Me referiré a algunas Escrituras que, aunque no aluden al bautismo, ilustran los principios conectados con el bautismo de la casa de
un creyente, y la importancia de ello. Hay los que tratan el bautismo como si no tuviera importancia cuando se bautiza una persona,
o si se bautiza o no. Estd muy bien el decir que no estamos bajo la ley, sino bajo la gracia, pero esto no es una excusa para el descui-
do y la indiferencia.

Cuan a menudo oimos de personas que, al cabo de llevar un tiempo a la mesa del Sefior, se bautizan cuando lo creen mas conve-
niente; a otros se les hace esperar hasta que pueda haber una ceremonia publica, por llevar la idea de que es una confesion ptblica de
estar muerto y resucitado con Cristo. Es cierto que estamos bajo la gracia, y llamados a la libertad, pero es a la libertad de hacer la vol-
untad de Dios, de entender Su voluntad, andando y actuando en el principio de la fe, y no de la ley, y esto en el bautismo como en todo
lo demas.

La primera Escritura que voy a presentar es Exodo 4:24-25, donde tenemos a Moisés en su camino a Egipto, como un ejemplo impre-
sionante de la importancia de admitir lo que Dios ha dado y la diferencia entre sus propésitos y su objetivo en gracia, y sus caminos
en gobierno. Hacia poco que Moisés habia estado en la presencia de Jehova, y El le habia comunicado Su propdsito respecto a Israel,
pero ahora procura matarle porque habia negligido circuncidar a su hijo —influenciado evidentemente por su esposa; pero él era respon-
sable, como cabeza de la casa, y Dios no iba a consentir que tuviera en poco lo que El habia dado. Moisés debe aplicar este acto sig-
nificativo a su propia casa, pues habia sido dado a Abraham en relacidén con la mismisima cosa para la que Moisés era enviado a Egipto:
la bendicién de la simiente de Abraham en Canaén. Era signo del pacto entre El y Abraham, y los nifios incircuncisos debian ser «cor-
tados» (Gn 17:14). Era serio para el padre y para el hijo el negligir aquello; y aun asi el Cristiano pregunta «;Qué diferencia hay para
un nifio inconsciente, si se le bautiza 0 no?» Y otros se atreven a decir que el hijo de un creyente esta ya por su nacimiento introduci-
do a todos los privilegios de la Cristiandad, citando 1 Corintios 7:14 «...ahora son santos». También el nifio hebreo era santo (esto es,
santo en relacion a su esfera y relacion) por su nacimiento, pero si los padres descuidaban la Circuncision, ¢de qué le servian sus ven-
tajas y privilegios? Debia ser «cortado».

También tenemos ejemplos, en la Escritura, y también relacionados con el gobierno divino, de como se acepta la fe de uno para la
bendicion del otro, y estos ejemplos nos dan principios que se aplican al bautismo de la casa de un creyente.

En la primera parte de Mateo 9 tenemos al hombre paralitico que recibe perdon gubernamental y, como consecuencia perfecta
curacion, por la fe de otros. Dice alli: «Viendo Jesus la fe de ellos». Esta bien claro que fue el traer al paralitico que manifestaron la
fe que tenian, y por ella fue el hombre bendecido. Otro caso es el de Hechos 3, en el que el cojo es curado por Pedro. En el versiculo



16, Pedro explica como fue esto efectuado. Dice ... «la fe que es por El ha dado completa sanidad a este hombre», pero pregunto ;dénde
estaba la fe en su Nombre? No en el hombre, sino en Pedro. Es posible que el resultado fuera que el hombre recibiera fe, pero esto no
se nos dice, y ciertamente que su fe no fue la base de su curaciéon. Fue por el nombre de Cristo y por la fe en Su nombre por parte de
Pedro; y la bendicion asi recibida estaba relacionada a los caminos del gobierno de Dios. El perdén administrativo, como en Mateo
9, se manifiesta por el mismo principio.

Mientras que nos mantenemos firmemente en la bendita verdad de la gracia soberana de Dios y de su eleccién en amor, manifiesta
en Su trato hacia nosotros, que no teniamos ningtn derecho a nada, aun asi debemos también mantener los principios de Su Gobierno
sobre el mundo, tal como estd manifestado en Sus caminos en el pasado, y registrado en la Escritura para nuestra amonestacion.
Mientras que nos deleitamos en Su gracia y Su amor, la fuente de toda bendicion, reconocemos Su gobierno, mientras que esperamos
la gloria de Su venida, el fin bendito de Sus caminos en gracia y gobiernos en los que a los Suyos concierne.

Capitulo quinto — LA NECESIDAD DE LA ETIMOLOGIA

LA CUESTION DE LAS PALABRAS GRIEGAS

En los Clasicos, la Septuaginta, los escritos Apocrifos del Antiguo Testamento, el Nuevo Testamento y los escritos de los padres
griegos, las palabras «baptd», «baptizé» y sus derivados se emplean de tal manera que se demuestra que no hay ninguna autorizacion
ni razén para pretender que el mandamiento a bautizar sea un mandamiento a sumergir.

Desde la Reforma y del surgimiento de los Bautistas como denominacion distinta, que mantienen que «bautizar es sumergir y que
sumergir es bautizar», el sentido de las palabras griegas en cuestion ha sido objeto de discusion.

Aqui trataré de mostrar el uso que siempre han tenido las palabras griegas en cuestion:

EL USO EN LOS CLASICOS

En cuanto al uso de las palabras en los clasicos griegos, observamos claramente que «baptd» significa: (1) Sumergir. (2) Teir
sumergiendo. (3) Teiiir sin tener consideracion al modo en que se hace: como se dice de un lago que es bautizado (esto es, teiiido) por
la sangre derramada sobre el mismo; se dice de una ropa que estd bautizada por material colorante que caiga sobre la misma. (4)
También significa dorar; también barnizar, como cuando se recubren cacharros con cualquier material vitreo. (5) Mojar, humedecer o
lavar. (6) Templar, como se templa el hierro candente; y esto se puede hacer sumergiendo o derramando encima. Templado (hupo
elaiou), no significa sumergido en aceite, sino derramado encima. (7) Empapar, embeber, impregnar, imbuir. Se dice de la mente que
estd bautizada con fantasias; no sumergida en las mismas, porque es «hupo ton phantasion». De un hombre se dice que estd «imbuido
con justicia». Esto no puede significar «sumergido». Por ello, es evidente que el mandamiento a bautizar, hecho en el uso de la pal-
abra «baptd», no se puede limitar a un mandamiento a sumergir, zambullir o hundir.

En cuanto al uso clasico de «baptizd», significa, (1) Sumergir o hundir. Se emplea muy frecuentemente cuando se habla de barcos
como hundidos o sepultados en el mar. Entonces se dice de ellos que estan bautizados. (2) Inundar o cubrir con agua. Se dice que la
costa es bautizada por la marea alta. (3) Empapar, humedecer. (4) Derramar o dejar calado. (5) Verse abrumado o dominado. Por ello,
se dice que los hombres son bautizados con vino (hoi bebaptismenoi son los embriagados), con opio, con deudas, con preguntas difi-
ciles. Del vino se dice que es bautizado cuando se le echa agua.

La palabra «baptizo» pertenece a aquella clase de palabras que indican un efecto a producir sin expresar la clase de accion mediante
la que se debe conseguir el efecto. Por ejemplo la palabra «enterrar». Un muerto puede ser enterrado introduciéndolo en un hueco cava-
do en tierra y cubriéndolo; poniéndolo en una cueva; poniéndolo en un sarcéfago; introduciéndolo en un nicho, o, incluso, como entre
los indios de América, poniéndolo sobre una plataforma elevada sobre el suelo. El mandamiento de enterrar se puede llevar a cabo de
cualquiera de estas maneras. Lo mismo con respecto a la palabra «baptizo»; se debe producir un efecto determinado, sin ninguna
instruccion especifica en cuanto a la manera; sea por inmersion, por efusion o por aspersion.



LA SEPTUAGINTA'Y LOS APOCRIFOS

Estas palabras son de uso infrecuente en la version griega del Antiguo Testamento. En 2 Reyes 5, tenemos la historia de Naaman el
Sirio, que acudio al profeta para ser sanado de su lepra. «Eliseo le envié un mensajero, diciendo: ve y lavate siete veces en el Jordan»
(v. 10). Este pasaje nos ofrece la prueba de que bautismo y lavamiento son cosas idénticas. El mandamiento a lavarse fue obedecido
bautizandose. La Vulgata latina no cambia las palabras en ambos pasajes, «Vade et lavare septies in Jordane» (v. 10). «Descendit et
lavit in Jordane septies» (v. 14). La Septuaginta tiene «lousai» en el v. 10, y «ebaptisato» en el v. 14.

En Daniel 4:33 se dice que el cuerpo de Nabucodonosor «se mojaba (bautizaba, ebaphé, [LXX. vers. 30]) con el rocio del cielo».
Aqui se excluye totalmente la idea de sumergir.

La palabra «baptd», cuando significa sumergir, no incluye necesariamente la idea de una inmersion total. Frecuentemente, todo lo
que se quiere expresar con la palabra es un mero toque o inmersion parcial; como en Levitico 4:17: «Mojara (bapsei) el sacerdote su
dedo en la misma sangre.» Levitico 14:6: «Después tomara la avecilla viva, el cedro, la grana y el hisopo, y los mojara con la avecil-
la viva en la sangre de la avecilla muerta sobre el agua viva.» Todas estas cosas no podian ser sumergidas en la sangre de un ave. Booz
le dijo a Rut, a la hora de la comida «Moja (bapseis) tu bocado en el vinagre» (Rt 2:14). Josué 3:15: «Los pies de los sacerdotes que
llevaban el arca fueron mojados (ebaphésan) a la orilla del agua». 1 Samuel 14:27: Jonatan «mojo» (ebapsen) el extremo de la vara
que tenia en la mano «en un panal de miel». Salmo 68:23 (24): «Tu pie se enrojecera en la sangre de tus enemigos.» Estos ejemplos
demuestran que incluso «baptd», tal como se usa en la Septuaginta, no connota, cuando significa sumergir, la idea de una inmersion
completa.

«Baptizo», ademas del pasaje ya citado de 2 Reyes 5:14, solo aparece en la Septuaginta en Isaias 21:4, donde en griego dice «he
anomia me baptizei», «la iniquidad me bautiza (o, abruma)».

Esta palabra aparece dos veces en los Apocrifos Eclesiastico 34:30 y Judit 12:7. En Eclesidstico, la expresion es «Baptizomenos apo
nekrouy, «bautizado de un cuerpo muertoy, esto es, purificado de la impureza contraida por tocar un cadaver. En Numeros 19:11-13
aprendemos que esta purificacion se llevaba a cabo rociando las cenizas de una vaca. (Véase v. 9, y cp. He 9:13). En Nm 19:13 se dice
«Todo aquel que toque cadaver de cualquier persona, y no se purifique, el tabernaculo de Jehova contamind, y aquella persona sera
cortada de Israel; por cuanto el agua de la purificaciéon no fue rociada sobre ¢l, inmundo serd; y su inmundicia serd sobre él.» El agua
de separacion era el agua en la que se habian mezclado las cenizas de la vaca alazana, tal como se describe en la primera parte del capi-
tulo. Y era la aspersion del agua la que llevaba a cabo el bautismo, o purificacion, de la persona contaminada.

El pasaje de Judit dice, «ebaptizeto en t& parembol€ epi t€s pégés tou hudatosy, «se bautizoé [a si misma] en el campamento en una
fuente.» Si fuera cosa establecida que baptizd siempre significa sumergir, entonces este pasaje afirmaria que Judit se sumergio en la
fuente. Pero si, como lo creen la vasta mayoria de los cristianos, esta palabra significa frecuentemente lavar o purificar, sin consid-
eracion a la manera en que tiene lugar la purificacion, entonces el pasaje no puede ser tomado como diciendo nada mas sino que Judit
se lavo en la fuente. Ademas, un campamento lleno de soldados no parece ser precisamente el lugar apropiado para que se bafiara una
distinguida dama. Segun la narracion, la tierra habia sido invadida por una inmensa hueste de asirios bajo el mando de Holofernes. La
resistencia parecia imposible, ¢ inminente la total destruccion. En esta emergencia, una mujer joven, rica y hermosa, ardiendo de celo
por su pais y religion, decidié hacer un desesperado esfuerzo por la salvacion de su pueblo. Con este propdsito, y vestida de la man-
era mas atractiva, se dirigio al campamento enemigo y se presentd ante Holofernes, prometiéndole ayudarlo en la conquista de la tier-
ra. El general asirio, seducido por su encanto, la traté con gran deferencia. Ella quedo sin ser molestada en su tienda durante tres dias,
pero se le permiti6 acudir a la fuente, de noche, para lavarse. Al cuarto dia fue invitada a una gran fiesta, en la que Holofernes bebio
excesivamente, de manera que cuando los huéspedes se hubieron retirado y el general estaba sumido impotente en su borrachera, Judit,
ayudada por su criada, le corto la cabeza, y la llevo al campamento de su propio pueblo. Esto llevo a la derrota de los asirios y a la lib-
eracion de la tierra.

EL USO DEL NUEVO TESTAMENTO

La palabra «baptein» se usa cuatro veces en el Nuevo Testamento, y en ningun pasaje expresa la idea de una inmersion total. En Lc
16:24 «Que moje (bapsé€) la punta de su dedo en agua.» Cuando se moja la punta del dedo con agua, no se sumerge. Juan 13:26 habla
dos veces de mojar el bocado (bapsas y embapsas). Pero un bocado que se sostiene con los dedos sélo es sumergido de manera par-
cial, se moja s6lo aquello que se va a llevar a la boca. En Apocalipsis 19:13 el significado obvio de las palabras «peribeblémenos hima-
tion bebammenon haimati» es «Esta vestido de una ropa teflida de sangre.» La alusion aqui es a Isaias 63:1-3 «;Quién es éste que viene
de Edom, de Bosra, con vestidos rojos? ... ;Por qué es rojo tu vestido, y tus ropas como del que ha pisado en el lagar? He pisado yo
solo el lagar, ... los hollé con mi furor; y su sangre salpicd mis vestidos, y manché todas mis ropas.» Asi, en este caso el bautismo es
por aspersion.

«Baptizo» aparece en el Nuevo Testamento unas ochenta veces; «baptismay unas veinte veces; y «baptismos» cuatro veces. Por cuan-
to todos admiten que el bautismo puede efectuarse por inmersion, y por cuanto las purificaciones bajo el Antiguo Testamento (llamadas
por el Apostol, en Hebreos 9:10, en griego, «diversos bautismos») eran llevadas a cabo por inmersion, efusion y rociamiento, no seria
sorprendente que en algunos de estos numerosos pasajes, el bautismo al que se hace referencia, implicara necesariamente la inmersion.
Pero resulta, o asi lo ha dispuesto el Sefior, que no hay ninglin pasaje de esta naturaleza en todo el Nuevo Testamento. Los lugares en los
que aparecen estas palabras se pueden clasificar en las siguientes clases: (1) Aquellos en los que, tomados aisladamente, la presuncion es
en favor de la inmersion. (2) Aquellos en los que la idea de la inmersion queda necesariamente excluida. (3) Aquellos que no son deci-
sivos por si mismos, pero en los que la presuncion es total en favor de la efusion.



1. A la primera clase pertenecen aquellos pasajes que hablan de personas bautizadas al ir al (eis) agua, y «subid luego del aguay (Mt
3:16; Hch 8:38, 39). Pero estos pasajes tienen que ser aislados a fin de crear una presuncion en favor de la inmersion. Segtn los antigu-
os relatos, la manera comun de bautizar era que la persona entrara en el agua, y entonces se le derramaba agua en la cabeza, y luego
salia fuera del agua, no incomodada en absoluto por unos vestidos empapados. Y cuando recordamos que se dice acerca de Juan que
«acudian a ¢l de Jerusalén, de toda la Judea, y de toda la region de alrededor del Jordan, y eran bautizados por €l en el Jordan, confe-
sando sus pecados» (Mt 35, 6), parece fisicamente imposible que debiera haber sumergido a toda esta multitud. Cuando se toman todas
las circunstancias en consideracion, la presuncion en favor de la inmersion desaparece, incluso en esta clase de pasajes.

2. La segunda clase de pasajes, aquellas de las que estd excluida la idea de la inmersion, incluye todas aquellas que tienen que ver
con el bautismo del Espiritu. Se dice con frecuencia que el Espiritu es derramado sobre los hombres; pero de los hombres nunca se
dice que sean sumergidos o hundidos en el Espiritu Santo. Esta idea es totalmente incongruente. Asi, cuando se dice que los hombres
son bautizados por el Espiritu Santo, como sucede tan a menudo, la referencia tiene que ser a la efusion del Espiritu Santo, mediante
la que el alma es purificada de pecado. Por cuanto el Espiritu Santo es una persona, y no una mera influencia o fuerza, la preposicion
«en» empleada en este contexto (Mt 3:11; Mr 1:8; Jn 1:33; Hch 1:5; 11:16; 1 Co 12:13) tiene que tener su sentido instrumental. La
obra que el Espiritu Santo efectiia en nosotros es un bautismo. Asi como ¢l agua en manos de Juan era el medio purificador para el
cuerpo, de la misma manera el Espiritu Santo, enviado o dado por Jesucristo, purifica el alma. El bautismo «en pneumati», en lugar
de ser entendido como significando un bautismo mediante o con el Espiritu, se hace significar «en la esfera del Espiritu», y el bautismo
«en puri», bautismo «en la esfera del fuego». Se contrastan el bautismo de Juan y el de Cristo. El primero bautizaba con agua, el otro
con el Espiritu Santo. En Hechos 15 se dice que «Juan ciertamente bautizd con agua («hudati», el simple instrumental dativo), mas
vosotros seréis bautizados (en Pneumati hagid) con el Espiritu Santo dentro de no muchos dias.» Por cuanto bautizar (hudati) no puede
significar sumergir en agua, tampoco bautizar (en td Pneumati) puede significar sumergir en el Espiritu. El hecho es que «baptizein»
no expresa ningun modo particular de accion. En cuanto a tefiir, expresa cualquier accion mediante la que se dé color a un objeto; enter-
rar, cualquier clase de accién mediante la que se oculte y proteja un objeto; lo mismo bautizar expresa cualquier accion mediante la
que una persona sea llevada al estado de estar mojada, purificada, o incluso embriagada, como por opio o vino.

Otro pasaje en el que aparece esta palabra, en el que esta ausente la idea de inmersion, es 1 Corintios 10:1,2: «Nuestros padres todos
estaban debajo de la nube, y todos pasaron por en medio del mar; y todos fueron bautizados a Moisés en la nube y en el mar» (V.M.).
El pueblo paso a través del mar a pie enjuto. Por lo que se pueda saber, ni una gota de agua los llegdé a mojar. La nube a la que se hace
referencia era indudablemente la columna de nube de dia, y la columna de fuego de noche, que condujo al pueblo a través del desier-
to. El sentido sencillo y generalmente aceptado de este pasaje es que asi como una persona es traida, mediante el bautismo Cristiano,
al nimero de los discipulos profesantes y confesos de Cristo, asi los hebreos fueron traidos, mediante las manifestaciones sobrenatu-
rales del poder divino que se especifica en este pasaje, a la relacion de discipulos y seguidores de Moisés. No hay alusion en este caso
ni a inmersion, ni a efusion ni a aspersion.

Otro pasaje que pertenece a esta clase es Marcos 7:4, «Y de lo que viene del mercado no comen a menos que lo laven (baptisontai);
y hay muchas otras cosas que han recibido para observarlas obligatoriamente, como lavamientos de copas, jarros, vajilla de cobre y
divanes para comer (klindén)». Mantener que se sumergian las camas o los divanes es un mero acto de desesperacion. El bautismo sig-
nifica aqui, como en todas las otras partes cuando se emplea para denotar un rito religioso, una purificacion simbdlica mediante agua,
sin la menor referencia al modo en que se llevaba a cabo esta purificacion.

3. La tercera clase de pasajes incluye todos aquellos en los que la idea de la inmersion, aunque no queda totalmente excluida, es total-
mente improbable. El difunto doctor Edward Robinson, la mayor autoridad acerca de todo lo que tiene que ver con todo lo que se rela-
ciona con la topografia y la geografia fisica de Palestina y con los habitos de sus habitantes, hasta alli donde estan determinados por la
naturaleza del pais, dice (1) «Se excluye por lo general la idea de bafios privados en familias en Jerusalén y Palestina». (2) «En Hch
2:41, se dice que tres mil personas fueron bautizadas en Jerusalén aparentemente en un dia, en la época de Pentecostés, en junio, y en
Hechos 4:4 se implica necesariamente el mismo rito con respecto a cinco mil mas. En estos casos tenemos, en contra de la idea de la
inmersion, una dificultad insuperable, por la escasez de agua. En verano no hay ningtn arroyo con agua corriente en las cercanias de
Jerusalén, excepto el riachuelo de Siloam, de unas pocas varas de longitud; y la ciudad tiene su suministro de agua procedente de cis-
ternas y depositos publicos. No se hubiera podido obtener una cantidad suficiente de ninguna de estas fuentes para la inmersion de ocho
mil personas. La misma escasez de agua impedia el uso de bafios privados de manera general, y asi también se excluye adicionalmente
la idea de bafiarse» en pasajes como Lc 11:38; Mr 7:2-8. El confirma su conclusion observando ademas (3) «En las mas antiguas ver-
siones latinas del Nuevo Testamento, como por ejemplo la Italica, que Agustin consideraba como la mejor de todas, y que aparente-
mente se remonta al siglo segundo y a unos usos relacionados con la era apostoélica, el verbo griego «abaptizo» es uniformemente tran-
scrito en la forma latinizada «baptizo», no traduciéndose nunca como «immergoy, ni con ningun otro término similar, mostrando que
habia algo en el rito del bautismo con el que estos términos no se correspondian. (4) Las fuentes bautismales que todavia se ven entre
las ruinas de las mas antiguas iglesias griegas en Palestina, como en Tekoa y Gofna, y que pertenecen a una época muy primitiva, no
son lo suficientemente grandes como para admitir el bautismo de adultos por inmersion, y es evidente que nunca estuvieron dirigidas
a tal fin.

Por ello, es sumamente improbable que los miles mencionados en los primeros capitulos de Hechos fueran bautizados por inmer-
sion. La misma improbabilidad la tenemos en el caso del centurién en Cesarea y del carcelero de Filipos. Con respecto al primero,
Pedro dijo «;Puede acaso alguno impedir agua?», lo que implica naturalmente que el agua debia ser traida a Cornelio, y no ¢l ser lle-
vado al agua. En cuanto al carcelero, se dice (Hch 16:33) que él y todos los suyos fueron bautizados dentro de la carcel, como lo impli-
ca la narracion misma, a medianoche. Y tenemos la misma improbabilidad en contra de la suposicion de que el eunuco mencionado
en Hechos 8:27-38 fuera bautizado por inmersion. Estaba entonces viajando por una zona desierta del pais hacia Gaza cuando Felipe
se encontrd con él. «Y yendo por el camino, llegaron a cierta agua («epi ti hudor», a algo de agua)». No se conoce en toda la region
ninguna corriente de agua que sea suficientemente profunda para permitir la inmersion de un hombre. Desde luego, es posible que
hubiera podido existir un depoésito o estanque en aquella zona, pero es algo que se debe suponer sin evidencia y contra lo probable. Se



dice que «descendieron al agua» y que «subieron del agua». Pero esto también podria decirse aunque el agua no fuera suficientemente
profunda para cubrir los tobillos.

Es cosa notoria que las varias abluciones prescritas por la ley de Moisés eran a veces llevadas a cabo por inmersion, a veces por
efusion, y a veces por rociamiento. Y no es menos cierto que los escritores sagrados llaman a todos estos modos de purificacion
(diaphoroi baptismoi), como en Hebreos 9:10 y Marcos 7:4.

Asi, por lo que respecta al Nuevo Testamento, no hay un solo caso en el que bautismo implique necesariamente inmersion; hay
muchos casos en los que este sentido es totalmente inadmisible, y muchos mas en los que es improbable en grado sumo. Si la inmersion
fuera indispensable, ;por qué no se emplea la palabra «katadud» para expresar el mandamiento? Si se quisiera expresar rociamiento de
manera exclusiva, ;por qué no emplear «rhainé» o «rhantizé»? Simplemente por cuanto el modo no es nada y la idea lo es todo, que se
escogi6 una palabra que incluye todos los modos en que se puede aplicar agua como medio de purificacion. Y ésta es la palabra «bap-
tizO», para la que no hay sustituto legitimo, y por ello esta palabra ha sido retenida por todas las Iglesias de la Cristiandad, incluso por
los mismos Bautistas.

EL USO PATRISTICO

Este es un campo denso y enmarafiado, en el que cualquiera puede encontrar lo que quiera buscar, excepto si busca una prueba de
que los padres siempre emplearan la palabra «baptizd» en el sentido de inmersion. Hablan ellos de las aguas del caos como bautizadas
por el Espiritu de Dios que se movia sobre ellas; fueron por ello santificadas y les fue impartido a las aguas un poder santificador. El
unico punto de interés aqui es que Tertuliano, por ejemplo, consideraba esto como «baptismi figura», una figura del bautismo. EI punto
de semejanza no era, desde luego, la inmersion.

Pero ademas de esto, Suicer da de los escritos de los padres no menos que ocho «significados de la palabra bautismo (vocis bap-
tisma significationes)», ilustrandolos copiosamente. (1) El diluvio fue un bautismo, no so6lo para el mundo, purificandolo de sus peca-
dos, sino también para Noé¢ y su familia, como medio de salvacion. Asi como ellos fueron salvados por las aguas, que levantaron el
arca, asi nosotros somos salvos por el bautismo. (2) El bautismo de Moisés cuando pas6 a través del Mar Rojo. El mar era el simbolo
del agua del bautismo; la nube, del Espiritu Santo. (3) El de los hebreos, por cuanto entre ellos toda persona o cosa impura, eloueto
hudati, era lavada con agua. Este lavamiento, se hiciera como se hiciera, era un bautismo. (4) El bautismo de Juan, que era consider-
ado como introductorio, no espiritual, no comunicando el Espiritu, sino simplemente para arrepentimiento. (5) El bautismo de Jesus
«Baptizei I€sous, all' en pneumati». Aqui se excluye la inmersion. (6) De lagrimas, (dia dakrudn). «Conozco un quinto», dice Gregorio
Nazianceno, «por lagrimas, pero muy laborioso, cuando alguien lava (ho loudén) su almohada y su cama cada noche con sus lagrimas».
(7) De sangre. Los martires fueron bautizados con sangre. La cruz y la muerte de Cristo fueron llamadas Su bautismo, por cuanto medi-
ante ellas hizo la purificacion por los pecados de los hombres. (8) El bautismo de fuego. Esto es a veces entendido del Espiritu Santo,
que purifica como purifica el fuego; otras veces, de la final conflagracion cuando la tierra sera purificada con fuego. Asi, para los
padres el bautismo era el acto de purificacion, y no simplemente ni s6lo el acto de inmersion.

CONCLUSION

No se niega que «baptizein» signifique sumergir, ni que se emplee frecuentemente en este sentido por parte de los padres y por parte
de los autores clasicos; no se niega que el rito Cristiano fuera a menudo administrado, después de la era apostolica, por inmersion; ni
siquiera se niega que, durante ciertos periodos de la historia de la Iglesia, y en ciertas regiones, fuera la inmersion el método comin
por el que se administraba el bautismo. Pero se niega que la inmersion sea esencial para el bautismo; que fuera el método comun en
las iglesias Apostdlicas; que fuera en cualquier tiempo ni en cualquier parte de la Iglesia el método exclusivo; y mas especialmente,
se niega que la inmersion sea ahora y en todas partes obligatoria ni necesaria para la integridad del bautismo Cristiano.

Capitulo sexto DE LOS TRATOS DE DIOS CON EL HOMBRE

DE LAS DISPENSACIONES DE DIOS

Antes de Noé, el principio que Dios reconocia era el de relacion y responsabilidad individual, como en Abel o Enoc. El actuaba bajo
este principio. Pero con Noé vino un nuevo desarrollo del trato de Dios con los hombres. Qued6 introducido el gobierno responsable,
y Dios mando: «El que derramare sangre de hombre, por el hombre su sangre sera derramada» (Gn 9:6). Esto era algo nuevo en el
orden de Dios; y con la introduccion del gobierno, también expuso la relacion que debia privar en la casa, con su correspondiente res-



ponsabilidad, atribuida al cabeza de ella. «Entra ti y toda tu casa en el arca; porque a i he visto justo delante de mi en esta genera-
cién» (Gn 7:1). No se hace ninguna mencion de la justicia o de la fe de la casa, sino que toda la casa entr6 en el arca por la justicia y
fe de su cabeza —y asi el mismo Cam, que después demostré ser tan malvado, fue traido a una posicion de bendicion externa en el terre-
no de la justicia y fe de su padre. «Por la fe Noé,...preparo el arca en la que su casa se salvase,...y fue hecho heredero de la justicia que
viene por la fe» (He 11:7). Fijemos nuestra atencion en el hecho de que, aunque toda la casa de Noé recibié una «Salvacion Externay,
solamente se dice de Noé que vino a ser «heredero de la justicia que viene por la fey.

Otras muchas ocasiones que nos muestran este principio aparecen en el Antiguo Testamento. Todos los hombres de la casa de
Abraham fueron circuncidados a cuenta de la fe de Abraham (Gn 17:9-27). Encontramos otra vez relacionada la casa de Abraham con
¢l mismo, en Gn 18:19.

Luego tenemos el caso de Lot. El Sefior estaba dispuesto a salvar a toda la casa de Lot. Los angeles le dijeron: «;Tienes aqui algu-
no mas? Yernos, y tus hijos y tus hijas, y todo lo que tienes en la ciudad, sacalo de este lugar». Los yernos probablemente eran sodo-
mitas, y aun asi, a causa de Lot, el Sefor los hubiera salvado, si ellos hubieran marchado con Lot (Gn 19:12-14).

Toda la casa de Potifar fue bendita a causa de José. Y José era su esclavo. Pero la Palabra especifica que esto fue asi (la bendicion
de la casa) cuando Potifar «le entreg6 en su poder todo lo que tenia», con lo que colocd toda su casa bajo la autoridad y administra-
cion de José, y por la fe de José fue bendita toda la casa, que estaba bajo ¢l (Gn 39:4-6).

Encontramos el mismo principio cuando Faraén manifestd su deseo de retener a los pequefios en Egipto, al dejar salir a Israel. La
gran réplica fue: «Hemos de ir con nuestros nifios y con nuestros viejos, con nuestros hijos y con nuestras hijas; con nuestras ovejas y
con nuestras vacas... nuestros ganados iran también con nosotros; no quedaré ni una pezuiia» (Ex 10:9 y 26); esto ilustra de una mane-
ra hermosa el gran principio divino de que toda la casa, todo lo que ella tiene, queda incluida con el cabeza de esta casa.

Otra vez encontramos lo mismo en la PASCUA: «En el diez de este mes tomese cada uno un cordero segun las familias de los
padres, un cordero por familia» (Ex 12:3).

El Espiritu de Dios tiene cuidado de sefialarnos en el Nuevo Testamento que, cuando Israel cruzé el mar Rojo, fodos fueron bauti-
zados a Moisés'® en la nube y en el mar (1 Co 10:1,2).

La Escritura nos revela que habian seiscientos mil hombres de a pie «sin contar los nifios» (Ex 12:37). La mayoria de estos hom-
bres serian cabezas de familia, y cada uno sali6 de Egipto con toda su casa. Habian, sin duda, cientos de miles entre bebés y nifios,
todos los cuales fueron bautizados con sus padres «a Moisés». Por este bautismo, «todos» ellos dejaron externamente el dominio de
Faradn, y «todos» vinieron a estar bajo la autoridad de Moisés, hombres y mujeres, bebés y nifios, todos sin distincion.

La ofrenda del becerro por el pecado, de Aaron, debia ser ofrecido «por si y por su casa».

En la rebelion de Coré, de Datan y Abiram, la tierra los trago, juntamente con las casas de Datan y de Abiram, y estas casas inclui-
an nifios pequefios (Nm 16:27,32,33; Dt 11:6).

Hay el caso del siervo hebreo que no querria salir libre, «porque te ama a ti y a tu casa» (Dt.15:16).

«Tu y tu casa» debian comer el primogénito macho de las vacas y de las ovejas (Dt 15:20). Lo mismo se hacia con la canasta de las
primicias (Dt 26:11).

Vemos a Rahab, una gentil, en Josué 2:12-18; 6:23-25. Encontramos aqui que toda su casa, incluyendo el mas amplio circulo posi-
ble, fueron salvados a causa de la fe de ella. Encontramos a otro gentil, que fue causa de bendicion y seguridad «a toda su familiay» por
su solo acto de fe, en Jueces 1:24-25. Obed-Edom fue otro gentil con quien Dios actud de acuerdo a esta misma verdad: «Y bendijo
Jehova a Obed-Edom y a toda su casa» (2 S 16:11,12). También Itai geteo (otro gentil, de Gat) comprendié bien el orden divino en
esta materia: «David dijo a Itai: Ven, pues, y pasa. Y paso Itai geteo, y todos sus hombres, y toda su familia» (aqui, el término tradu-
cido por «familia» significa en realidad «chiquilleria» o «los pequefios» —«the little ones» segun la Concordancia Analitica de Young
—Young’s Analitical Concordance). Pasaron para participar en el rechazamiento del rey, juntamente con su padre.

Cuando Israel estaba en gran temor en los dias de Josafat, «Todo Juda estaba en pie delante de Jehova, con sus nifios y sus mujeres
y sus hijos» (2 Cr 20:13). Y en los dias de Nehemias «sacrificaron... numerosas victimas, y se regocijaron, porque Dios los habia recre-
ado con grande contentamiento; se alegraron también las mujeres y los nifios; y el alborozo de Jerusalén fue oido desde lejos» (Neh
12:43).

Podriamos continuar, pero temo que ya hayamos fatigado al lector; no obstante espero que esto habra clarificado el hecho de que
desde el dia de Noé¢ en adelante, el gran principio de Dios ha sido: «Tu y tu casa».

Las casas de Cornelio y de Lidia siguen el mismo enfoque de esta notable linea de casas que hallamos en todo el Antiguo Testamento.
Se han hecho grandes esfuerzos para demostrar que estas casas novotestamentarias no tenian nifos, o que todos ellos tenian edad de
creer y que lo habian hecho. El suscitar tales cuestiones cuando el Espiritu Santo guarda un silencio intencionado y deliberado en cuan-
to a ellas, es meramente mostrar que el que las suscita ha perdido de vista el objetivo que aqui tiene el Espiritu de Dios. Al que esta
familiarizado con el Antiguo Testamento le deberia ser familiar el término «casa», y bien comprendido lo que ello implica. Es casi lo
que podriamos Ilamar un «término técnico». Debemos encontrar el significado que le da el Espiritu de Dios en el uso que El haya hecho
del mismo término en otras Escrituras anteriores —y hemos visto que significa exactamente lo que dice: TODOS LOS DE LA CASA.



Esta puede o puede no incluir bebés, nifios, o sirvientes; («todo siervo humano que es comprado por dinero» era (Ex 12:44) una posi-
cion muy diferente de la que ocupa hoy en dia un «sirviente a sueldo») y Dios no reprochd a Rahab cuando ella ampli6 el significado
para incluir padres, y hermanos y hermanas y las familias de ellos. Supongo que es: de acuerdo a vuestra fe, asi sea hecho con vos-
otros. Algunos han tratado de imponer el que nunca encontramos bebés o nifios bautizados en la Biblia, por lo que no podemos incluir-
los en las casas que estamos ahora considerando, pero ya hemos visto en 1 Co 10:1,2 que mas o menos medio millon de casas fueron
bautizadas a Moisés en la nube y en el mar (Ex 12:37). Y si hemos de comprender rectamente estas Escrituras que estamos ahora con-
siderando, debemos aceptar estas «casas» en la manera en la que el Espiritu usa esta palabra, o sus sinénimos (con diferentes matices)
como familia, los pequefios, etc., en las primeras partes de la Palabra. Y debemos recibir estas Escrituras tal y como estan, sin afiadir a
ellas.

ALGUNAS CASAS BIBLICAS, Y EL BAUTISMO DE ELLAS.
CORNELIO

Llegamos a una serie remarcable de casas en el Nuevo Testamento, todas (o casi todas ellas) de los Gentiles, evidentemente regis-
tradas por el Espiritu Santo para un especial proposito. La primera que nos encontramos es, por lo que yo sé, la de Cornelio. El temia
a Dios con toda su casa (Hch 10:2). Actuaba rectamente al hacer que su casa le siguiera en su temor de Dios, y Dios toma buena nota
de ello. Cuando Pedro explica a los Santos en Jerusalén su visita a Cornelio, les dice que el angel hablo a Cornelio que enviase a Jope
a por Pedro «el cual te hablara palabras por las cuales seras salvo tu, y toda tu casa» (Hch 11:14). Nos encontramos casi exactamente
con las mismas palabras al ocuparnos de otra «casay, lo cual parece sugerir que estas mismisimas palabras, que incluyen a la casa, son
el mensaje propio del Espiritu Santo a aquellos que verdaderamente desean ser salvos. No necesitamos preocuparnos ahora de quié-
nes componian la casa de Cornelio, pero debemos fijarnos en que la palabra es la misma que desde antiguo: «T0 y tu casa» (Gn 7:1).

LIDIA

La siguiente casa con la que nos encontramos es con la de Lidia «vendedora de plrpura, de la ciudad de Tiatira...el Sefior abrio el
corazon de ella para que estuviese atenta a lo que Pablo decia. Y cuando fue bautizada, y su casa (oikos)", nos rogé diciendo: Si habéis
juzgado que yo sea fiel al Sefior, entrad en mi casa y posad» (Hch 16:14-15). El Sefior abri6 el corazon de Lidia, y ella abri6 su casa.
Todo esto es individual. Su propia salvacion era indiscutible, y por ello fue ella bautizada. Pero, ;/qué hay de su casa? ;Fueron los
miembros de ella salvados? ;Habia en ella nifios, o no? Sobre todo ello las Escrituras son totalmente silenciosas. jY no guarda silen-
cio para darnos la oportunidad de especular de todo ello! El Espiritu de Dios tiene otro propdsito en la manera en que El registra estas
varias casas. Asi, lo que es importante para nosotros es notar lo que las Escrituras dicen, y no afiadir nuestros propios pensamientos —y
la Escritura registra que la casa de Lidia fue bautizada, sin ninguna mencion de fe, real o de otra manera, por parte de ellos. La narra-
cion esta completa. El Espiritu nos ha contado todo lo que El deseaba que conociéramos, y no nos vamos a atrever a afiadir a ello por
razonamientos o por conjeturas. Como las Escrituras lo registran, toda la casa de Lidia fue bautizada sobre el terreno de la fe de ella.

Es muy triste que estas casas que han sido registradas especialmente para la instruccion, consolacion y animacion de nosotros, cre-
yentes provenientes de los gentiles, han sido convertidas por muchos en sujeto de vana especulacion y disputa. Cuanto mejor seria que
viniésemos a las Escrituras para buscar humildemente y escuchar lo que ellas nos quieran ensefiar, en lugar de hacer encajar en ellas
nuestros puntos de vista y nuestras ideas. Busquemos, pues, gracia y humildad para dejar a un lado nuestras propias opiniones, y escu-
char solamente lo que la Palabra dice. No es ninguna cosa nueva en las Escrituras el ver a la casa conducida a una posicion de bendi-
cion externa, por razon de la fe individual y la responsabilidad de su cabeza. Hemos visto que asi fue en cierta manera en el caso de
Rahab, y podriamos hablar de lo mismo en relacién con otras casas.

EL CARCELERO DE FILIPOS

Pero debemos dirigir nuestra mirada a las casas que el Espiritu nos presenta. Después de Lidia y en el mismo capitulo, vers. 25 al
34, nos encontramos con la casa del carcelero en Filipos. Démonos cuenta de la pregunta del carcelero, y la respuesta: «;Qué debo
hacer para ser salvo?... Cree en el Sefior Jesucristo, y seras salvo, ti y tu casa». Lector, esto es para nosotros también. Acéptalo. Créelo.
Regocijate en ello, y agradece al Sefior por Su gracia, que ha dado tal promesa a nuestras casas. Fijate que es casi la misma palabra
que le fue dada a Cornelio por el angel (Hch 11:13, 14); pero fijate también que no se le dice al carcelero «Cree en Jesus, y seras sal-
vado tu, y tu casa». No hay duda de que todo el que cree en Jests serd salvado, pero la promesa «y tu casa» es para el que cree en «el
Serior Jesucristo». Ello incluye inclinarse ante Su Sefiorio, y el buscar por Su gracia el guardar Su Palabra, y ponerlo en el primer lugar
de nuestras vidas, en la posicion preeminente de Sefior nuestro, con todo lo que este titulo implica.

Estando ya la casa incluida con el cabeza de la misma, Pablo y Silas le hablaron a ¢l la palabra del Sefior, y a todos los que estaban
en su casa. Y sigue la narracion: «Y ¢€l, tomandolos en aquella misma hora de la noche, les lavo las heridas; y enseguida se bautizo ¢l
con todos los suyos. Y llevandolos a su casa, les puso la mesa; y se regocijé con toda su casa de haber creido a Dios» (Hch 16:33-34).
Uno supondria de ello que toda la casa del carcelero creyd cuando Pablo y Silas hablaron la palabra del Sefior a ellos, pero el Nuevo
Testamento griego, en las palabras usadas por el Espiritu Santo, no nos dice esto. El sentido verdadero dice: «Se regocijo con toda su
casa, habiendo creido en Diosy, pues la palabra griega «habiendo creido» en este pasaje es nominativa, singular y masculina, y tan solo
puede referirse al carcelero. Hemos visto antes un ejemplo muy similar de regocijo en el caso de las mujeres y de los nifios en los dias
de Nehemias —y algunos de estos nifios serian casi de seguro demasiado pequefios para comprender la causa de su gozo, y aun asi se
regocijaban en el gozo de sus padres. Vemos otra vez que la Escritura es silente en cuanto a quienes componian la casa, y en cuanto a



la condicion espiritual de ellos. La fe, conversion y bautismo del carcelero son incuestionables, pero los verbos «regocijo» y «creido»
estan ambos en el singular, y se aplican solamente al carcelero, aunque la casa se regocijara también con él.

No pensemos que es por accidente que el Espiritu de Dios esté silencioso en estos casos en cuanto a la fe de la casa, o en cuanto a
quienes la componian. Este silencio es intencionado, para introducirnos a nosotros, los gentiles, al gran principio de bendicion exter-
na para toda la casa, sobre el terreno de la fe de su cabeza.

Bien comprendi6 el pueblo de Israel este gran principio, pues el nifio hebreo debia ser circuncidado el octavo dia, cuando era un
pequeio bebé, y asi introducido exteriormente en la «republica de Israel». Pero... jse aplicaria este principio a los gentiles, bajo la gra-
cia? Estas casas aqui descritas son la respuesta.

CRISPO

La proxima casa que nos es presentada es la de Crispo: «Y Crispo, el principal de la sinagoga, creyd en el Sefior con toda su casay
(Hch 18:8). Aqui tenemos registrada la fe de toda la casa, en contraste al silencio en cuanto a todo lo que hemos mirado hasta ahora.
Pero lo sorprendente es que la Escritura no dice nada del bautismo de la casa de Crispo, a pesar de que Pablo nos dice que ¢l bautizd
a Crispo (1 Co 1:14), pero no nos dice nada Pablo tampoco de la casa de Crispo. Tome el lector noticia de que las casas de las que no
se nos dice que creyeran, fueron bautizadas; mientras que una casa que creyo, no es mencionada como habiendo sido bautizada. Y esto,
(por qué? Porque desde luego la Escritura es absolutamente perfecta tanto en lo que nos relata como en lo que nos oculta. Nadie niega
el bautismo de la casa de Crispo: todos creyeron, y por lo tanto todos fueron bautizados, aunque la Escritura no nos lo diga. Pero lo
que se hubiera podido negar, o poner en duda, es si una casa, en ausencia de fe de sus miembros, (siendo el cabeza de ella creyente)
tenia derecho a ser bautizada. Creemos que esto muestra la excelencia y perfeccion de la Escritura en una manera que nunca podran
las especulaciones y las conjeturas.

ESTEFANAS

En 1 Co 1:14-16 leemos de otra casa: la de Estéfanas. «También bauticé a la casa (Reina-Valera dice «familia», pero en griego es
«oikony: casa) de Estéfanas». Y ya no se dice nada sobre la casa de Estéfanas, hasta que llegamos a 1 Co 16:15, donde leemos: «ya
sabéis que la familia de Estéfanas es de las primicias de Acaya, y que ellos se han dedicado al servicio de los santos». Podria parecer
por esta ultima Escritura que aquellos que pertenecian a la casa de Estéfanas eran lo suficiente mayores como para dedicarse al servi-
cio de los santos, y que por lo tanto habian ya pasado la infancia, pero la palabra utilizada en griego para la casa de Estéfanas en el
primer capitulo es mas amplia que la que se utiliza en el que nos ocupa. Esto nos muestra que toda la casa de Estéfanas recibio el bau-
tismo, pero que un circulo mas reducido —quizas por la exclusion de nifios— se dedico al servicio de los santos. Asi que tenemos otra
vez el silencio escritural en cuanto a quienes componian la casa de Estéfanas, y silencio en cuanto a su condicion espiritual jy aun
Pablo mismo la bautiz6! Si somos sabios aprenderemos de estos silencios, y de lo que nos es revelado.

No reconozco el «Bautismo infantil» ni el «Nuevo nacimiento por el bautismo», no estan ensefiados en las Escrituras, pero no creo
que ningin verdadero Cristiano que cree las Escrituras pueda negar que el bautismo de las casas esta plenamente ensefiado en la
Palabra de Dios. Puede que no les guste. Puede que no crean en ello. Puede que rehuisen inclinarse ante la evidencia, como tantos alre-
dedor nuestro rehusan inclinarse ante verdades de la Escritura que no pueden negar, porque estan expresadas demasiado claramente
para que las puedan negar. Pero no creo que ningun Cristiano que acepte las evidencias de la Escritura pueda negar que el bautismo
de las casas, independientemente de cualquier mencion de la fe de ellas (aunque con la base de la fe del cabeza de ella), esté claramen-
te ensefiado en la Palabra de Dios. Pueda Dios darnos gracia para no oir su Palabra solamente, sino también para hacerla. (Mt. 7:24)

NOTAS

1 El bautismo tiene su relacion con tomar nuestro lugar en este mundo como aparte del mundo, entrando —en lo que al mundo se
refiere— en las filas de Jesucristo, el gran Rechazado. Esto en el plano exterior, de profesion.

2 Dice «in totoy»: «El bautismo que corresponde a esto ahora nos salvay esta bien claro que habla del bautismo «salvando». Es impor-
tante ver de qué salvacion trata, pues veremos que explica muchos pasajes oscuros.

3 Leo las palabras en paréntesis en este versiculo, respetando el paréntesis, en el cual se nos da lo negativo y positivo en cuanto al
bautismo, conectando pues las palabras después del paréntesis con las de antes de él.



4 Presciencia: conocimiento perfecto de Dios de lo que para nosotros es PASADO, PRESENTE Y FUTURO

5 Recordemos: el bautismo es simbolo de la muerte de Cristo, pero no es simbolo del lavamiento, si no que de hecho lava guberna-
mentalmente, introduciendo a la esfera cristiana al individuo sujeto de €l.

6 No existe en los MSS (manuscritos) de mas antigiiedad. En el NT griego de Bagsters se lee al margen: 8:37 om Gb. Sch. Ln. Tf.
(omitido en los textos preparados por Griesbach, Scholz, Lachman, y Tieschendorf). La New Translation de JN Darby lo coloca
al margen, no en el texto, admitiendo que es falso. También lo colocan al margen la Standard Italiana de Dott. Giovanni Lizzi, «la
Catalana dels Monjos de Montserrat», la «Biblia de la Fundacié Biblica Catalana». Y aunque tanto la «Nacar Colunga» 6* Ed.,
como la «Version Moderna» de las Sociedades Biblicas, lo dejan en el texto, en el margen indican inequivocamente que no esta en
los MSS de mayor antigiiedad y autoridad.

7 La Trad. Italiana de Giovanni Luzzi dice «e giubilada con tuta la sua casa, pche avea creduto in Dio» (singular). Darby afirma en
el margen de su Biblia y de completo acuerdo con Young's Analitical Concordance, que la palabra usada aqui es un adverbio
(PANOIKI) que se podria traducir «Rejoiced Householdly (Se regocijo familiarmente de haber creido a Dios)». En la estructura de
este pasaje, toda la accion descansa en el carcelero. No quiere decir que la casa no se alegrase, pero €l era quien se alegraba con su
casa, habiendo creido a Dios. Ademas, el verbo «habia creido» que hallamos en este versiculo, tiene la particularidad de que en el
original griego se usa en forma masculina, y singular en cuanto a niumero, pues los verbos griegos poseen estas caracteristicas gra-
maticales, por lo que la accion de creer, en este pasaje en el original, queda delimitada al carcelero, no a la casa.

8 En este contexto se comprende facilmente Hebreos 6:1-8, pues no se trata de Cristianos renacidos, sino de profesantes, de los que
se dice «gustaron del don celestial y fueron hechos participes del Espiritu Santo (de sus operaciones) gustaron de la buena Palabra
de Dios y los poderes del siglo venidero...» pero recayeron al Judaismo, porque no eran renacidos y no eran morada de Dios por
el Espiritu.

9 Hablamos siempre dentro del aspecto del gobierno de Dios en la tierra.

10 Este testimonio encomendado a los discipulos no es el de la iglesia, pues aun no se habia manifestado este misterio de Dios, escon-
dido aun, pues la nacion judia iba a tener otra oportunidad (Hechos 3). «Este es el testimonio del reino y de su Cabeza, una vez
rechazado por el pueblo que no le ha conocido. Conecta el testimonio a las naciones con un resto en Israel que reconoce a Jesus
como Mesias, ahora resucitado de entre los muertos, como El habia dicho, pero no en su caracter de Cristo reconocido como ascen-
dido. Y ya no se presenta a Jesus solamente, ni a Jehova, como sujetos del testimonio, sino la revelacion del Padre, Hijo y Espiritu
Santo como el santo nombre por el que las naciones estan conectadas a Dios» (J.N.D. Synopsis) Notar que en Mateo no tenemos
la ascension del Sefior, sino su promesa de permanencia con el fiel resto judio. Esto claramente lo conecta con el testimonio fiel
del residuo judio (los 144000 de Apocalipsis) de la Tribulacion a las naciones.

11 Antes, en el judaismo, era la circuncision como mandamiento. Ahora estando el judaismo rechazado como apdstata, tenemos el
bautismo que nos introduce por «la sepultura a muerte» a la relacion externa de Dios en bendicion gubernativa (terrena: tenemos
trato con EL.)

12 Puesto que Hechos 8:37 es un afiadido posterior. (ver nota 6)

13« A qué?» (eis ti), no «;En qué?»

14 Para no hablar de Roma, el sistema mas corrompido juntamente con el protestantismo liberal y ecuménico, al que Dios también
se dirige como Asamblea puesto que también reconoce su bautismo. (Ver pag. 25 y 26). Si Dios juzga a Roma como a una Asamblea
suya en profesion (TTATIRA), es porque las que lo componen estan en terreno de responsabilidad cristiana, introducidos alli por el
bautismo.

15 Esto ya entra dentro del campo de la disciplina en la Asamblea. Ante todo, el que se acerca a la mesa del Sefior, debe tener vida
eterna en Cristo, debe haber tomado su lugar ante el mundo como cristiano, por medio del bautismo (y también para el Gobierno
de Dios), debe llevar una vida consecuente, separada tanto de iniquidad doctrinal como moral.

16 «a Moisés» es mas exacto que «en Moisés». Fueron bautizados en la nube y en el mar, y por medio de la nube y del mar fueron
bautizados «a» Moisés. La nube y el mar fue aquello «en» lo que fueron bautizados, pero Moisés fue aquel «a» quien fueron bau-
tizados: —unidos a ¢l por este bautismo en la nube y en el mar. Ademas, el texto griego distingue entre «eis» para Moisé€s y «en»
para la nube y el mar. «Eis» tiene en griego un sentido, un matiz que no posee «en» y que se puede traducir como «a», «haciay,
«en direccion a» segun el caso, pero nunca como un estatico «en» (en, entre...). «Eis» siempre tiene un matiz de movimiento hacia
el objeto al que va asociado, y de hecho es la palabra que se usa para «a», «haciay, etc. en griego, y que por cierto asi esta traduci-
da en otros pasajes de «Reina-Valeray.

17 «oikos» no se refiere a la familia en general, sino a la parte de la familia que convivia con el cabaza de la casa, bajo su tejado, y
por tanto bajo su autoridad y responsabilidad. Este es el sentido de la palabra «oikos», que por otra parte queda bien traducida como
«casa» en Hch 11:14 (en el caso de Cornelio); 16:31 (en el caso del carcelero de Filipos) y en otros muchos lugares, y no familia,
que puede tener un significado distinto, mas amplio que oikos, que se refiere a los cohabitantes de la casa, o a la casa misma.
Naturalmente, por el contexto se puede ver cudndo se trata de la casa en si, o de los que en ella moran.



